Бывай, ХХ стагодзьдзе. Мы сы- 
ходзім. Мы пакідаем гэты пыльна- 
фіялетавы Аўганістан у руінах. Мы 
яшчэ доўга будзем згадваць цябе, 
ХХ стагодзьдзе. Твае рэвалюцыі ды 
войны, курапаты, хатыні, чарнобылі. 
А што сьветлага -- дык хіба нешта 
асабістае, кожнаму сваё, з мален- 
ства. Сьветла заўсёды наперадзе. 
Бо мы сыходзім фатальна і незва- 
ротна. Мы сыходзім 1 гасім за сабою 
сьвятло. 

Для Беларусі гэта было літара- 
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турнае стагодзьдзе. Нацыя, Паэзія і 
Камуна нараджаліся ўвадначасьсе, 
і староньняму назіральніку часьця- 
ком не ўдавалася адрозьніць іх па- 
міжсобку. Што ўжо казаць пра саміх 
народжаных! Нацыя паэтаў і нацыя 
бальшавікоў стварала сябе, абвяш- 
чала пра сябе сьвету і забівала сябе. 
Літаратура нараджалася і гінула. 
Тысячы людзей, што ўсьвядомілі 
сябе беларусамі, браліся за краснае 
пісьменства з усім сваім энтузіязмам 
і нулі ад юначае безагляднасьці і 
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неабачлівасьці. Нараджэньне і 
сьмерць ішлі тут побач. Нацыя на- 
поўніцу перажыла гэтае стагодзьд- 
зе празь літаратуру, літаратура на- 
поўніцу адлюстравала нацыянальны 
лёс. Ніводзін іншы від творчасьці 
гэтак поўна і сыстэмна ня выказаў 
Беларусь у ХХ ст. І ніводзін за гэтае 
стагодзьдзе ня склаўся ў такі сама- 
дастатковы малюнак, як гэта адбы- 
лося зь літаратурай. 


Працяг на старонцы 7. 


ПРЭЗЫДЭНТ-2001 
ТРАКТАР ПЕРАМОГІ 


Сямён Домаш і Аляксандар 
Дабравольскі: хто здольны 
на выйгрышны сцэнар”? 


Кандыдатам у прэзыдэнты ад Лукашэнкі будзе Лукашэнка. Іншага 
кандыдата лявіцы, магчыма, вылучаць прафсаюзы. Ім. здольны стаць 
кіраўнік прафсаюзу аграрнікаў Аляксандар Ярашук, бо самому Ганча- 
рыку пайсьці на выбары рашыцца цяжка -- надта небясьпечным для 
ягонага становішча аказаўся бы пройгрыш, дый шанцаў на перамогу 
ніякіх. Трэцім кандыдатам ад сілаў зь няяснай палітычнай пляцфор- 
май будзе лібэрал-дзмакрат Сяргей Гайдукевіч. Сяргей Калякін, мдэр 
апазыцыйных камуністаў, таксама гатовы ўзьняць штандар змагань- 
ня. Гэтыя чацьвёра разьлічваюць на падтрымку ты: ці іншых улад- 
ных або апазыцыйных груповак у Маскве, на расейскія грошы, але толькі 
Лукашэнка ва ўсёй лявіцы - на перамогу. 

Пра рашучы ўдзел у выбарах Зянона Пазьняка гаворыць Кансэрватыў- 
на-Хрысьціянская Партыя БНФ. Міхаіл Чыгір вылучыў сябе сал, і яго- 
ная справа тут жа зь нечаканай пачцівасьцю была перададзеная Вяр- 
хоўным Судом на дадатковае сьледзтва, што дае Чыгіру юрыдычную 
магчымасьць балятавацца. Але ні Чыгір, ні Пазьняк ня маюць надзеі 
стаць адзінымі кандыдатамі дэмакратычных сілаў з-за свайго высокага 
адмоўнага рэйтынгу 1 паразаў на апошніх парлямэнцкіх выбарах, у якіх 
яны бралі ўдзел. Найбольшыя шанцы выступіць Кандыдатам Адзінства 
маюць былы кіраўнік Гарадзеншчыны Сямён Домаш 1 адзін зь лідэраў 
Аб'яднанай Грамадзянскай Парты Аляксандар Дабравольскі - у тым 
разе, вядома, калі пагодзяцца вылучыцца. Перавага першага -- незалеж- 
насьць. Перавага другога - партыйнасьць. 

Выйгрышны сцэнар -- пошук не “прахаднога” кандыдата ці таго, які 
“мае найбольш сувязяў”, а чалавека, здольнага разагрэць сэрцы бела- 
рускіх выбарцаў. Толькі такі здольны перамагчы Цмока, любы іншы можа 
толькі з гонарам прайграць. 

На мінулым тыдні прадстаўнікі недзяржаўных арганізацый Магілёў- 
шчыны рэйтынгавым галасаваньнем вызначалі найбольш прывабнага для 
іх кандыдата. С.Домаш набраў 10 галасоў, А.Дабравольскі - 9. Пра жа- 
даньне бачыць С.Домаша сваім кандыдатам заявілі і незалежныя суполкі 
Гарадзеншчыны. На гэтым тыдні мае вызначыцца Каардынацыйная 
Рада Дэмакратычных Сілаў. 

Прадстаўнікі незалежнага беларускага грамадзтва шукаюць кандыдата, 
які мог бы разагрэць трактар перамогі - старонка 2. 





“Наша Ніва” 9О гадоў таму 


В. Раўкуцевічы, Віл. губ. Вялейск. пав. Небывалае надвор'е! Мікола 
мінуў, а сьнегу ані відаць. Мокра, але цёпла. На лягчэйшых землях скра- 
нулася рунь. Мейсцамі людзі і з сохамі павылазілі, а бачыў я аднаго гаспа- 
дара, каторы праспаў восень, дык цяпер жыта сеяў. Дарогі -- ані праехаць: 
урваліся заработкі. Пучкі бэзу разбухлі так, як бы думалі распусьціцца. 
Птушкі і тыя падурнелі: некаторыя прабуюць пяяць, вераб'і зьбіраюцца на 
гнёзды, але закладаць іх саромяцца. 

“УВ. 


В.Хоміна, Горацк. павету, Магіл. губ. Устанавіўшаяся перш санная да- 
рога апошнімі часамі зусім прапала; сьнег растаяў, і цяпер то дождж пой- 
дзе, то туман агорне землю, што вакол нічога не відаць. У поўдні цёмна, 
як вечарам, -- хмары ня сходзяць зь неба. Вада ў Дняпры прыбывае. 
Сяляне пужаюцца, каб мароз, калі ня выпадзе сьнег, не папсаваў збожжа. 








Ё 0 0 0 гээзыдэнт- 9001 





Кандыдат на ролю збаўцы 


Беларусь шукаечалавека, якому пасілах будзе адолець яе мінулае 


Алег Грузьдзіловіч 


На апазыцыйных тусоўках, на 
кухнях абывацеляў, нават у чы- 
ноўніцкіх кабінэтах ужо спрачаюц- 
ца, хто лепш пасуе на ролю збаўцы 
ад Лукашэнкі, рыцара Анцалота з 
п'есы “Дракон”, пастаўленай на ку- 
палаўскай сцэне падчас перабудовы 
з алюзіямі на беларускія рэаліі. 
Слаўны Анцалот у гэтай павучаль- 
най байцы перамог у адкрытым зма- 
ганьні жудаснага Цмока, але на яго- 
нае месца прыйшоў яшчэ горшы 
Пмок. Адолеў і таго, аднак жыцьцё 
чамусьці ня стала лепшым. Аказа- 
лася, Дракон жыве ў сэрцы кожна- 
га жыхара казачнага гораду, і ад- 
ным подзьвігам нічога не зьменіш. 
Трэба ўпарта і паступова мяняць 
сам лад жыцьця. 

Баюся, пакуль мы вядзем пошукі 
толькі ў адным накірунку. Нам пат- 
рэбны пераможца Дракона. Мы ка- 
жам адзін аднаму: у вашага канды- 
дата моцны біцэпс, затое ў нашага 
больш разьвітая сьцёгнавая цягліца, 
а яна на заключным этапе больш 
карысная... Карацей, амаль паводле 
Шварца, па-за ўвагай застаецца лёс 
спадчыны, што дастанецца пера- 
можцу Цмока. Між тым відавочна, 
што выратавальніку беларусаў ад 
Лукашэнкі трэ будзе за якіясьці 
пяць наступных гадоў вярнуць краі- 
ну на арбіту цывілізаванага разь- 
віцьця і прыдаць ёй такі імпульс, каб 
яна з гэтай арбіты ўжо не сышла. А 
гэта значна цяжэй, чым перамагчы 
Лукашэнку, дзеля гэтага спатрэбяц- 
ца зусім іншыя якасьці. І наш канды- 
дат павінен імі валодаць ці хаця б 
праявіць пэўныя прыкметы, што ў 
яго ёсьць такія якасьці і тым самым 
пераканаць выбарцаў галасаваць за 
яго. (Дарэчы, сам Лукашэнка ў пэў- 
най ступені ўжо быў тым Анцало- 
там, які перамог Дракона, але ака- 
залася, што, акрамя як разбураць, 
ён на большае ня здольны). 

Але безумоўна, спачатку трэба 
Дракона перамагчы. Ці па сілах гэта, 
напрыклад, Аляксандру Дабраволь- 
скаму ці Сямёну Домашу? 


ПАЛІТЫК ДАБРАВОЛЬСКІ 
І ГАСПАДАРНІК ДОМАШ 


Усё залежыць ад пазыцыі, зь Якой 
штурмуецца крэпасьць, і ад таго, 
якая ў руках зброя. Гэтак скажуць 
вайскоўцы. Дык вось, “узброены” 
нашыя кандыдаты нядрэнна. Дабра- 
вольскі ў беларускай палітыцы ад 
яе “пачатку”, з канца 80-х. Ён 
бліскуча перамог на выбарах у 
апошні Вярхоўны Савет СССР. Быў 
адным з заснавальнікаў Дэмакра- 
тычнай Партыі, якая і стала базай 
для цяперашняй АГП, дзе ў Дабра- 
вольскага моцныя пазыцыі аднаго 
зь лідэраў. У свой час Дабравольскі 
аказаўся здольны на кампраміс -- ня 
стаў прэтэндаваць на месца стар- 
шыні АГП, каб не парушыць адзін- 
ства дэмакратаў . У выніку, пакуль 
сацыял-дэмакраты, а потым і фрон- 
таўцы, актыўна дзяліліся, аб'ядна- 
ныя дэмакраты сталі лідэрамі апазы- 
цыі. Цяпер гэта дапамагае Дабра- 
вольскаму паступова ўмацоўваць 
свой палітычны аўтарытэт. Ён ня 
самы вядомы дзеяч апазыцыі ў краі- 
не, але вядомы добра і добрым. І, 
што істотна, яго ведаюць як у Мас- 
кве, так і на Захадзе. Прычым у 
Маскве -- як палітыка ўраўнаважа- 
нага, зь якім можна весьці справы, а 
на Захадзе -- як чалавека, які не 
гандлюе айчынай і дэмакратычнымі 
каштоўнасьцямі. Безумоўна, рэй- 
тынг Дабравольскага ў агульнана- 
цыянальных апытаньнях ніжэйшы 
за ягоны аўтарытэт сярод паліты- 
каў, але гэта справа нажыўная. На 
маю думку, у Аляксандра проста 
бліскучыя рэпрэзэнтацыйныя дадзе- 
ныя, у гэтым яму амаль няма роў- 
ных. Малады, высокі, прывабны. 


Жывая ўсьмешка ня сходзіць з тва- 
ру. Бадай, у гэбэшных і мянтоўскіх 
апэратараў, ня тое што на БТ, ня 
знойдзецца кадраў, на якіх Дабра- 
вольскі выглядаў бы злым ды разь- 
юшаным, каб можна было выс- 
тавіць яго “экстрэмістам”. Увогуле, 
калі казаць пра так званы адмоўны 
рэйтынг, дык у Дабравольскага тут 
поўны ажур. Узорны муж і бацька, 
ні ў якіх карупцыйных скандалах не 
замяшаны, ніякіх махінацыяў з да- 
мамі ці банкаўскімі крэдытамі. Дый 
прозьвішча чаго вартае! З такім 
прозьвішчам можна горы зьвярнуць. 

Вельмі ўдалае прозьвішча даста- 
лася і Сямёну Домашу. Цёплае, бе- 
ларускае, дамашняе. Лёгка чыта- 
ецца, адразу запамінаецца. І выгляд 
у яго таксама прывабны -- сур'ёз- 
ны, зь цьвёрдым поглядам, зь вет- 
лівай, прыемнай усьмешкай. Адука- 
ваны начальнік. Які ведае, што 
рабіць, і не выстаўляецца сваімі 
ведамі. На ягоным плякаце будзе 
вялікімі літарамі напісана, што кан- 
дыдат кіраваў цэлай вобласьцю, 
прычым не абы-якой, а самай бага- 
тай, Гарадзенскай. Што быў дэпу- 
татам і нават сябром прэзыдыюму 
Вярхоўнага Савету. Праўда, чаль- 
цоў прэзыдыюмаў наш выбаршчык 
інстынктыўна недалюблівае, але 
Домаш сядзеў там нядоўга. Тое, 
што кіраваў вобласьцю, -- вялікі 
плюс. Калі я сам чыноўнік, вайско- 
вец ці просты бюджэтнік, я аддам 
належнае досьведу менавіта гэта- 
га кандыдата. Я ж разумею, што 
пасьля Лукашэнкі адразу ўсяго ня 
зьменіш, што зь дзяржаўным апа- 
ратам трэ абыходзіцца, як зь ця- 
жарнай жанчынай, годзе “ламаць 
праз калена”. Гэты, хутчэй за ўсё, 
ламаць і ня будзе, ён жа чалавек 
свой, дасьведчаны. 

Варта адзначыць і тое, што ў 
зьвесткі на плякаце, пэўна, ня ўвой- 
дзе. Гарадзенцы сярод дэлегацыяў 
апошняга, разагнанага Лукашэнкам 
парлямэнту былі самымі арганізава- 
нымі прыхільнікамі імпічмэнту. І ў 
той частцы ВС, якая захавала адда- 
насьць Канстытуцыі 1994 году, яны 
застаюцца самай моцнай групай. А 
лідэрам у іх якраз Сямён Домаш. 
Такім чынам, у пасьлядоўнасьці, 
прынцыповасьці і сьмеласьці палі- 
тыку Домашу не адмовіш. 

Тое, як дружна гарадзенскія дэ- 
макратычныя актывісты выказва- 
юцца за кандыдатуру Домаша, да- 
даткова пераконвае ў ягоных арга- 
нізацыйных здольнасьцях і пэўнай 
амбітнасьці. Дабравольскаму якраз 
гэтай амбітнасьці і не хапае, а вось 
У Домаша зь ёю ўсё ў парадку. 


ДОМ ДОМАША 

Але ёсьць у гэтых двух кандыда- 
таў істотныя недахопы, і, я ўпэўне- 
ны, іхны праціўнік міма гэтых неда- 
хопаў ня пройдзе. 

Гарадзенцу стаць лідэрам Бела- 
русі вельмі цяжка. Хоць няпэўны ў 
нас падзел на заходнікаў і ўсходні- 





каў, але ён спрацоўвае ў якасьці 
аргумэнту супраць, калі людзі ў сваім 
выбары вагаюцца. Нават Вячаславу 
Кебічу, на якога на мінулых прэзы- 
дэнцкіх выбарах працаваў увесь 
дзяржаўны апарат, не ўдалося нэў- 


зьвязцы зь сюжэтамі пра сапраўд- 
ных карупцыянэраў - гэтага нельга 
выключыць. Каб супрацьстаяць та- 
кой навале, патрэбны быў бы неза- 
лежны тэлеканал, якога ў нас няма. 
І што тады”? Крычаць на мітынгах 
пра чарговую ману дзяржаўнага тэ- 
лебачаньня? 


ПРАБЛЕМА БАЦЬКІ 


Вядома, ад чорнай контрапрапа- 
ганды не застрахаваны і Аляксандар 
Дабравольскі. Яму можа зашкодзіць 
імя па бацьку - Альгердавіч. Бо 
пошук праваслаўнымі беларусамі 
ўяўнай “каталіцкай інтрыгі” ўва ўсім 
і ўсіх - рэч таксама няпэўная, але 
якую лёгка інсьпіраваць афіцыйнай 
прапагандзе. І даказвай тады, што 
князь Альгерд быў ня проста пра- 
васлаўны, але нават насаджаў пра- 
васлаўе ў Вялікім Княстве. 

Зрэшты, і дом можа стаць аргу- 
мэнтам “за” (дамавіты, ня тое што 
Лукашэнка, у якога вакол хаты пло- 
ту не было), і імя па бацьку (прыго- 
жае, запамінальнае, беларускае, 
гістарычнае, а чапляюцца да яго 
несправядліва, абы брудам абліць). 


Улады сфабрыкуюць кампрамат на 
любога апазыцыйнага кандыдата. 
Пытаньне, ці будуць падставы, каб 
насельніцтва паверыла аўтарам 
кампрамату 





тралізаваць гэты няпэўны аргумэнт. 
Супраць Зянона Пазьняка ён быў 
другім паводле важкасьці і таксама 
вельмі спрычыніўся да паразы лідэра 
Народнага Фронту... Але нават ня 
гэта галоўны зь мінусаў. 

Гісторыя з домам, у які Сямён 
Домаш засяліўся падчас свайго на- 
чальніцтва, а потым яго прыватыза- 
ваў -- вось што можа парушыць яго- 
ную перадвыбарчую кампанію. Хоць 
у прынцыпе --- звычайная гісторыя. 
У 90-х гадах палова гарадзкога на- 
сельніцтва прыватызавала сваё 
жыльлё, і нічога, ніхто сам сябе за 
гэта не дакарае. Домаш усё рабіў 
паводле закону. Гэта пацьвердзіў 
суд, калі ўлады спрабавалі зганьбіць 
імя Домаша. Толькі пра дом “намэн- 
клятуршчыка ў апазыцыі” Домаша 
здымуць асобны фільм і будуць 
круціць на БТ дзясяткі разоў у 


Пытаньне, значыць, у тым, ці будуць 
падставы, каб насельніцтва паверы- 
ла аўтарам кампрамату. 

Калі перад мінулымі выбарамі 
замяталінскія прапагандысты рас- 
паўсюдзілі гісторыю пра тое, быццам 
дэпутат Лукашэнка залез у торбу 
нейкай ст'юардэсы і скраў адтуль 
фэн, гэтаму мала хто паверыў. А ў 
тым, што начальнікі забіраюць сабе 
лепшае жыльлё, і тады, і цяпер пе- 
раконваць нікога няма патрэбы. А 
вось Дабравольскаму “карупцыйнае 
абвінавачваньне” не прычэпіш ні- 
колі, хоць дзесяць фільмаў здымі. Не 
паверыць наш чалавек, што просты 
інжынэр, які ні дня ня быў пры ўлад- 
зе, нечага там накраў. Хіба што 
шрубоў якіх. 

Але ёсьць у Дабравольскага дру- 
гая ахілесава пята. За ім, як за лідэ- 
рам расейскага “Яблыка” Грыгоры- 
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ем Яўлінскім, няма вядомай людзям 
справы і гучнага ўчынку. Апошнія 
дзевяць гадоў Дабравольскі нідзе, 
акрамя як у апазыцыйнай палітыцы, 
не працаваў. Гэткі чалавек з “апа- 
зыцыйнай намэнклятуры”. Шушкевіч 
вылучаў яго на сякія-такія адказ- 
ныя пасады, але камуністычны Вяр- 
хоўны Савет не зацьвердзіў. 

Сямён Домаш можа паказаць у 
Горадні ці вобласьці дзясятак і 
больш будынкаў, якія пры ім, пры 
ягоным непасрэдным удзеле падня- 
ліся. У хакейныя палацы абавязко- 
ва будзе тыкаць падчас выбарчай 
кампаніі Аляксандар Лукашэнка -- 
вось, скажа, што пасьля майго прэ- 
зыдэнцтва засталося, памацаць 
можна. І будзе мець рацыю. А што 
прадэманструе выбарцам Дабра- 
вольскі? Тузін рэзалюцыяў?”? Палі- 
тычныя заявы? Камэнтары ў газэ- 
тах? Рэчы патрэбныя, але дзе спра- 
вы? --- спытае выбаршчык. 


НЕ ХТО ЗАЎГОДНА 


Толькі апазыцыйным лідэрам па- 
даецца, што Лукашэнка надакучыў 
народу да той ступені, што яго гато- 
вы замяніць на каго заўгодна. А 
рабацяга ў інструмэнтальным цэх 
швачка-матарыстка ці даярка пера-. 
кананыя -- лепш дрэнны брыгадзір, 
чымсьці ніякага. Дабравольскі і 
можа быць прадстаўлены гэткім 
“ніякім брыгадзірам”. “Што ён можа, 
-.- запытаецца з экрану малады ара- 
кул, -- толькі балбатаць?” А каб 
пераканаць рабацягу, што сёньня 
толькі дасьведчаны палітык здоль- 
ны сабраць каманду прафэсіяналаў, 
якая зьменіць становішча ў эканом- 
іцы -- дзеля гэтага зноў жа патрэбны 
магутны прапагандысцкі аппарат. Ці 
Дабравольскі здолее яго арганіза- 
ваць? Лукашэнка -- здолеў. 

Мы марна страцім час, перабіра- 
ючы нават найлепшых кандыдатаў, 
калі будзем шукаць клясычнага пе- 
раможцу. Трэба зьмяніць ня толькі 
крытэры, але і зьмест. Ня толькі 
лёзунгі, але і кірунак. Каб перака- 
наць людзей у тым, што яны нічога 
ня страцяць, адмовіўшыся ад Лука- 
шэнкі, аднаго толькі вобразу “сп, 
койнага палітыка”, які выкарыстоў?” 
ваюць Дабравольскі ці Домаш, мала. 
Хоць задачаю новага прэзыдэнта 
будзе “пераадоленьне мінулага”, 
здаецца, болып шанцаў перамагчы 
Лукашэнку ў таго кандыдата, хто 
выступіць у пэўным сэнсе разважл- 
івым пераймальнікам ягонай спад- 
чыны, а не зьнішчальнікам і разбу- 
ральнікам мінулага. А менавіта такі 
цень ляжыць на кожным апазыцы- 
янэры. Да выбараў яшчэ ня менш за 
паўгода, ёсьць час знайсьці энэргіч- 
нага кандыдата. Таксама ёсьць 
спадзеў, што такі чалавек сам са- 
бою выявіцца ў падзеях напярэдадні 
выбараў, бо паўгодзьдзе абяцае 
быць вельмі бурным. 





Крыўдна цяпер тым, каму споўнілася 18 год у другой палове 1994-. 


га. Вось ужо шэсьць гадоў яны маюць права галасаваць на прэзы- 
дэнцкіх выбарах і роўна столькі ж часу ня маюць як выкарыстаць гэ- 


тую магчымасьць. Няма выбараў. 


Жывы чалавек 


Нашую моладзь на выбары во- 
дзяць калёнамі. Цэлымі інтэрнатамі 
йдуць крэсьліць прозьвішчы ў бюле- 
тэнях. Аднак рэдка хто ўспрымае 
гэтыя кампаніі як выбары -- хутчэй 
як прымусовыя працы па “ўборцы 
тэрыторыі”. А сапраўдных выбараў 
хочацца. Выбары моладзі яшчэ не 
абрыдлі, бо яна ня ведае, што гэта 
такое. 

Моладзь зь цяжкасьцю разумее, 
чаго хоча апазыцыя.Чаму? Таму, 
што яе, моладзь, адвучылі ад думкі, 
што выбары зьмяняюць людзей ва 
ўладзе, прыносяць навіны, што Лу- 
кашэнка --- толькі адзін з мноства 
прэзыдэнтаў, якія будуць у краіне за 
наступнае стагодзьдзе. Моладзь ня 
ведае, што прэзыдэнты мяняюцца -- 
такога яшчэ не здаралася ніколі. 

За шэсьць год каманда Лукашэнкі 
стварыла першаклясны дэвіз для пе- 
радвыбарчай агітацыі, які штодня 


гучыць з тэлевізараў ды радыё: 
“Сёньня прэзыдэнт Рэспублікі Бела- 
русь Аляксандр Рыгоравіч Лука- 
шэнка...” “ПрэзыдэнтЛукашэнка” -- 
гэта сапраўдны брэнд. Парада апа- 
зыцыйным “піарнікам” -- ня бойце- 
ся сьмела прывучаць людзей да сло- 
вазлучэньня “Прэзыдэнт “““”, тады 
людзі павераць у тое, што зьмены 
магчымыя. 

Якога прэзыдэнта чакае моладзь? 
Відавочна, маладога. З маладымі 
думкамі, тварам, постацьцю. Прэзы- 
дэнта, якога можна сустрэць на ву- 
ліцы, паразмаўляць. Жывога чала- 
века, а ня мэдыя-ляльку. Прэзыдэн- 
та, які можа па-добраму ўсьміхнуц- 
ца з фатаздымку ды парагатаць з 
тэлеэкрану. 

Хочацца новага чалавека, які 
ўмее і рабіць, і размаўляць. Чыіх 
посьпехаў захочацца дасягнуць. Чые 
словы можна будзе паўтарыць пры 


выпадку ды выдаць за свае. Мо- 
ладзь будзе галасаваць за таго, да 
каго жадае быць падобнай. Калі ты 
малады, табе хочацца зрабіцца са- 
мастойным. Таму моладзь прагала- 
суе за незалежнага чалавека, які не 
зьлякаецца выказваць свае ўласныя 
думкі. 

Спадару кандыдат, не кажэце: 
“Калі я стану прэзыдэнтам, дык зра- 
блю...” Моладзь жадае пачуць: “Я 
стану вашым прэзыдэнтам ды зраб- 
лю...” Калі вы ня ўпэўненыя ў сваёй 
перамозе, значыцца, вы ня ўпэўне- 
ныя ў тым, што падыходзіце Бела- 
русі. Калі вы не падыходзіце Бела- 
русі, чаго лезеце ў прэзыдэнты? 

Многім нашым кандыдатам у кан- 
дыдаты ў прэзыдэнты бракуе ўпэў- 
ненасьці ў перамозе. Нягледзячы на 
гэта, жаданьня сесьці ў крэсла ха- 
пае. Прапаную тэст для кандыдата: 
ці вам калі-небудзь сьнілася, што вы 
зрабіліся прэзыдэнтам Беларусі? 
Адказ “не”: або вы вельмі сьціплы 
чалавек, або вы штодня працуеце 
дзеля сваёй перамогі і засынаеце, як 
забіты. І першае, і другое няблага. 
Адказ “так”: ведайце, што акрамя 
вас, нікому больш такі сон ня 
сьніўся. Прачынайцеся ды пачынай- 
це працаваць. 

Алесь Кудрыцкі 
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Уладзімер Роўда 


Выбары -- гэта і спосаб існавань- 
ня дэмакратыі, і інструмэнт дэмак- 
ратызацыі, пераходу ад аўтарытар- 
нага рэжыму да народаўладзьдзя. 
Яны дазваляюць узаконіць урад, і 
таму вельмі часта дыктатары ўжы- 
ваюць іх у якасьці спосабу сваёй ле- 
гітымізацыі. Зразумела, тады не дэ- 
макратычныя выбары. Яны право- 
дзяцца з парушэньнем прынцыпаў 
свабоднага і сумленнага галасавань- 
ня, правоў чалавека, правоў апазы- 
цыі. Але цікава, што вынікі такіх 
выбараў вельмі часта зьяўляюцца 
нечаканымі для ўладаў, якія альбо 
церпяць паражэньне, альбо губля- 
юць падтрымку значнай часткі вы- 
барцаў. Гэты феномэн атрымаў у 
паліталёгіі назву “зішппіпа еіес- 
ноп5” (ашаламляльныя выбары). 
Прыкладамі іх зьяўляюцца: 1974 г. у 
Бразыліі, 1983 г. у Пэру, 1983 г. у 
Паўднёвай Карэі, 1985 г. у Пакіста- 
не, 1988 г. у Чылі, 1989 г. у былым 
Савецкім Саюзе, 1989 г. у Польшчы, 
1990 г. у Вугоршчыне, 1990 г. у Ніка- 
рагуа, 1990 г. у Альжыры. У канцы 
90-х гадоў такія выбары адбыліся ў 
1998 г. у Славаччыне, у 1999 г. у 
Харватыі, у 2000 г. у Сэрбіі. Існуюць, 
вядома, і выняткі з гэтага правіла: 
падтрымка насельніцтвам генэрала 
Піначэта на рэфэрэндуме 1980 г., 
абраньне генэрала Ро Дэ У прэзы- 
дэнтам Паўднёвай Карэі ў 1987 г, 
перамога былой партнамэнклятуры 
на выбарах 1990 г. у Баўгарыі, Ру- 
мыніі, Манголіі, а ў 1994 г.-- у Бе- 
ларусі. Але нягледзячы на выняткі, 
фэномэн “ашаламляльных выбараў” 
можа пры пэўных умовах адбыцца ў 
нашай краіне ў наступным годзе. 

Узьнікае пытаньне: чаму кіраўні- 
чая эліта звычайна прайграе тое 
спаборніцтва, якое яна сама ініцыюе 
іў якім гульня ідзе паводле правілаў 
ураду? Адзін з найбольш відавочных 
варыянтаў адказу на гэтае пытань- 
не такі: таму ж, чаму і ў дэмакра- 
тычных краінах улада пераходзіць 
зь цягам часу з адных рук у другія. 
Проста людзям можа надакучыць 
мець у якасьці сваіх кіраўнікоў 
прадстаўнікоў адной 1 той жа абой- 
мы. Людзі імкнуцца да альтэрнаты- 
вы, асабліва калі іхнае жыцьцё па- 
гаршаецца. Часта ў сваёй пераваж- 
най болыцасьці яны галасуюць “суп- 
раць”, а ня “за”; супраць ураду, ад 
якога стаміліся, а не за дэмакратыч- 
ную апазыцыю і яе кандыдатаў. 

У Беларусі ўлада фактычна не 
зьмянілася з камуністычных часоў. 
Яна па-ранейшаму застаецца ў ру- 
ках клясы намэнклятуры, якая ў 
1994 г. вылучыла са сваіх шэрагаў 
для кіраваньня найбольш кансэрва- 
тыўныя і правінцыялісцкія элемэн- 
ты. Яны спраўдзілі сваю поўную без- 
дапаможнасьць, прадэманстравалі, 
што ня ў стане думаць сучаснымі 
катэгорыямі, праводзіць рынкавыя 
рэформы 1 дэмакратычныя пераўт- 
варэньні. З гэтай прычыны Бела- 
русь апынулася ў ізаляцыі, пад паг- 
розай страты незалежнасьці, а 
ейны народ -- на мяжы духоўнага 
і фізычнага вынішчэньня. Таму на- 
ступныя выбары для нас -- гэта ня 
проста адзін з раўндаў палітычна- 
га спаборніцтва, якое можна прай- 
граць, каб узяць рэванш у будучым. 
Параза дэмакратыі на іх адаб'ецца 
вельмі нэгатыўна на лёсе нашай 
Бацькаўшчыны. І гэта цудоўна ра- 
зумее беларускі народ, які ў пера- 
важнай сваёй большасьці выступае 
за перамены. Сацыялягічныя апы- 
таньні, праведзеныя лябараторыяй 
“Новак”, сьведчаць: 8890 грамадзя- 
наў нашай краіны лічаць, што Бе- 
ларусі патрэбныя перамены. Гэта 
адзін зь вельмі важных аб'ектыў- 
ных фактараў на карысьць сцэнару 
“ашаламляльных прэзыдэнцкіх вы- 
бараў” у будучым годзе. 


Вялікае значэньне мае здоль- 
насьць апазыцыі стварыць шыро- 
кую кааліцыю сілаў і накіраваць яе 
супраць аўтарытарнага рэжыму. У 
Нікарагуа і Чылі ў такія кааліцыі 
ўваходзіла па 14 партыяў і рухаў, у 
Баўгарыі -- 16. У некаторых вы- 
падках апазыцыя аб'ядноўваецца ў 
новыя арганізацыі і блёкі, імідж 
якіх не пацярпеў ад урадавай пра- 
паганды (Альжыр), выкарыстоўвае 
імёны папулярных народных геро- 
яў: Акіна, Бхута. У Славаччыне 
быў створаны круглы стол апазы- 
цыйных Мэч'яру палітычных 
партыяў, у працы якога бралі ўдзел 
і прадстаўнікі няўрадавых арганіза- 
цыяў. У любым выпадку, як сьвед- 
чыць досьвед многіх краінаў, вы- 
барцы рэдка прапускаюць магчы- 
масьць выказацца супраць непапу- 
лярнага дыктатарскага рэжыму, 
калі бачаць, што праціўнікі яго кан- 
салідаваныя і адзіныя. 

У нашай краіне зараз існуе не- 
калькі цэнтраў прыцягненьня разна- 
стайных антыдыктатарскіх сілаў, 
якія можна і неабходна аб'яднаць у 
магутную шырокую дэмакратычную 
кааліцыю. У першую чаргу -- гэта 
Каардынацыйная рада дэмакратыч- 
ных сілаў (КРДС), “прафсаюзны 





цэнтар”, нядаўна створаны Грама- 


дзянскі камітэт “Выбар-2001”, 
БСДП-НГ. На антыдыктатарскіх 
пазыцыях стаяць таксама ПКБ і 
ЛДПБ. Некаторыя зь іх ужо зрабілі 
свой выбар на карысьць тых ці 
іншых кандыдатаў ці зьбіраюцца 
гэта зрабіць у бліжэйшай пэрспэк- 
тыве. Гэта нармальны працэс. Чым 
шырэйшую альтэрнатыву мы прапа- 
нуем беларускаму народу і чым 
больш магчымасьцяў дамо прэтэн- 
дэнтам для выказваньня сваіх по- 
глядаў, сустрэчаў з рознымі групамі 
насельніцтва, атрыманьня зварот- 
най сувязі (у тым ліку і праз сацы- 
ялягічныя апытаньні), тым большай 
будзе верагоднасьць таго, што буду- 
чая кааліцыя зробіць правільны 
выбар, які падтрымае беларускі 
народ. У гэтай справе, хоць час нас 
і прысьпешвае, ня трэба сьпяшацца. 
Кошт памылкі -- страшэнна вялікі! 

Пры вылучэньні адзінага кандыда- 
та мы мусім улічваць таксама і тое, 
што нашыя грамадзяне з большай 
ахвотай прагаласавалі б за неза- 


лежнага кандыдата, чым за прад- 
стаўніка аб'яднанай апазыцыі. Гэта 
рэальнасьць, якая паўстала ў сувязі 
з шэрагам прычынаў: адсутнасьцю 
доступу апазыцыі да СМІ, шалёным 
ціскам на палітычныя партыі з боку 
дзяржавы, памылкамі саміх палі- 
тычных партыяў і г.д. На вялікі 
жаль, нешта паправіць у гэтым рас- 
кладзе палітычных сымпатыяў і 
антыпатыяў насельніцтва за той 
кароткі тэрмін, што застаўся да 





ганізацыяў разумела, што ўваход у 
шырокую перадвыбарчую кааліцыю 
не пазбавіць яе незалежнасьці, не 
прывядзе да выкарыстаньня ейнага 
патэнцыялу буйнейшымі і больш 
вядомымі сябрамі кааліцыі, а наад- 
варот, паспрыяе дасягненьню пас- 
таўленых мэтаў. 

І, нарэшце, яшчэ адна ўмова, якая 
можа паспрыяць “ашаламляльным 
выбарам” - гэта разуменьне таго 
факту, што адных выбараў для 





Найлепшым выйсьцем было б вылучэньне 
шырокай кааліцыяй незалежнага 
кандыдата, які не атаесамляецца ў 
сьвядомасьці простых выбарцаў зь 
ніводнай з апазыцыйных груповак 





выбараў, нерэальна. Таму найлеп- 
шым выйсьцем было б вылучэньне 
шырокай кааліцыяй незалежнага 
кандыдата, які не атаясамліваецца 
ў сьвядомасьці простых выбаршчы- 
каў зь ніводнай з апазыцыйных гру- 
повак. Гэта, дарэчы, паспрыяла бі 


паскарэньню працэсу фармаваньня 
як мага шырэйшага блёку дэмакра- 
тычных сілаў. Ім было б значна 
лягчэй аб'яднацца вакол добра вядо- 
май у грамадзтве асобы незалежна- 
га кандыдата, чым вакол прадстаў- 
ніка адной з груповак. 

Паралельна з вылучэньнем кан- 
дыдатаў павінен ісьці працэс пера- 
моваў, кансультацыяў і абмерка- 
ваньня пазыцыяў паміж прадстаўн- 
ікамі розных палітычных і гра- 
мадзкіх структураў, аб'яднаных во- 
ляй да пазытыўных пераменаў у 
нашым грамадзтве. Прынцыпам гэ- 
тага працэсу мусіць стаць добра 
вядомы лёзунг: “Хто ня супраць нас 
--- той з намі!”. Такім чынам можна 
забясьпечыць найшырэйшую сацы- 
яльную базу падтрымкі адзінага 
кандыдата, дамовіцца аб умовах 
пагадненьня паміж ім і палітычнай 
апазыцыяй, забясьпечыць прадстаў- 
ніцтва гэтых сілаў у будучым урадзе 
і гд. Важна стварыць такую сытуа- 
цыю, каб кожная існуючая зараз 
групоўка апазыцыйных рэжыму ар- 


зьмены палітычнага рэжыму неда- 
статкова. Справа ў тым, што па 
сваім характары сучасны палітыч- 
ны рэжым Беларусі -- гэта аўтары- 
тарная дыктатура асабістай улады. 
Падобныя сыстэмы, як сьведчыць 
сучасная паліталёгія, ажыцьцяўля- 


юць пераход да дэмакратыі праз так 
званую форму “тгеріасетет:” (“за- 
мяшчэньне”). Яна ж, у сваю чаргу, 
прадугледжвае наяўнасьць істотнай 
перавагі сілаў на баку шырокай ан- 
тыдыктатарскай кааліцьё 1 немагчы- 
масьць паступовага рэфармаваньня 
рэжыму зьверху. 

Каб дасягнуць неабходнай зьмены 
балянсу сіл, перадвыбарчая кампа- 
нія ў Беларусі павінна суправадэкац- 
ца масавымі і негвалтоўнымі сацы- 
яльна-эканамічнымі і палітычнымі 
акцыямі пратэсту, мабілізацыйнай 
кампаніяй няўрадавых арганізацыяў, 
страйкамі на прадпрыемствах і 
ўстановах і г.д. Іншымі словамі, за- 
дача забясьпечыць перамены да 
лепшага павінна стаць усеагульнай, 
важнай для самых розных сацыяль- 
ных групаў: жыхароў Менску і рэг- 
іёнаў, моладзі і пэнсіянэраў, настаў- 
нікаў і рабочых, а гэта патрабуе 
вялікай і самаахвярнай працы ад 
усіх нас. 


Ж ЬПВЫХ ЧИОІЎНУ 


пРэзыдэнт- 9001 3. М 


Каго бачу 
з Масквы? 


Не выключаў бы знову рашуча 
вусатага, але ня надта драпежнага 
дзядзьку. Лагаднейшага паглядам, 
крэўнага, прынамсі, абліччам, наша- 
му славяна-белавусаму тыпу. Тым 
болей, наважся і чародны Бацька 
пацешыць сьвет роляю блазна-сла- 
вянособирателя.. Пры такім пава- 
роце справы морда лица, ня раз 
паўтарае мой рускі прыяцель-сусед 
па лецішчы, очень даже много зна- 
чут. Інакш прэтэндэнту в истин- 
ные славянины не ўсьцерагчыся ад 
ніякаватых прынародных запытаў 
кшталту: 

Тебя б в Хусейнию послать», 

Но те - дуктаторы «чэсней»! 

Начнеш»ь и там славян искать? 

А сам -- цыган цль иудей? 

(Ідыёт самы настаяшчы. 
Менск- Варшава- Масква, 2000. 
С.76) 

Калі ж паважней 1 канкрэтна -- 
аддаў бы гэты “прэзыдэнцкі” гонар 
старшыню Таварыства Беларускай 
Мовы сп.Алегу Трусаву. Бязвусаму, 
праўда, -- затое з барадой. Барада- 
тыя, заўважана, мудрэйшыя ад ву- 
сатых, а галоўнае, не такія злосныя, 
не крывасмокі. На дадатак і ра- 
сейскі наезд на палітычны алімп 
Беларусі набыў бы пэўную лягічную 
завершанасьць: во главе русской ко- 
манды -- русский человек, нават з 
сэміцкімі прыкметамі. Пад такім 
лідэрствам нашыя браткі -- цяпе- 
рашнія начальнікі РБ ад адукацыі, 
бясьпекі, міліцыі, абароны, замеж- 
ных справаў, так званае Палаты 
(якая шчэ з тутэйшых уладных дзя- 
лянак не ахоплена “русской любо- 
выю”?) ня тое што перашкаджалі б, 
але гуртом кінуліся б адчыняць вы- 
маганы абарыгенамі нацыянальны 


паа ўнівэрсытэт на окрашне, пардон, у 


краіне, ім падуладнай. А там, 
глядзіш, аднаго-другога хама зь ліку 
войинственных ревнителей “ис- 
тинности” (“Говори нормальным 
языком!”) асадзілі б не на жарты. 
Дратаваньне ж палкамі, цкаваньне 
аўчаркамі на вуліцах і плошчах 
Менску, Віцебску, Барысава і гд. бе- 
ларускага чалавека за маніфэста- 
ваньне ім свае беларускасьці пры 
такім прэзыдэнце не лічылася б бо- 
лей делом доблести и геройства 
або трамплінам для чынавенскай ка- 
р'еры. 

Словам, русская отзывчивость 
всемирная магла б і на крывіцкай 
зямлі пакінуць па сабе дапраўды 
векапомны і шляхетны сьлед, А наш 
удзячны патомак поруч з 
прозьвішчамі Маркса, Леніна, Дзяр- 
жынскага, Сьвярдлова, Берсана, 
Кнорына, Мясьнікова, Люксэмбург 
(Розы), увечненых на абшары со- 
вкового запаведніка, зь няменшай 
узрушлівасьцю згадваў бы па часе 
імёны Стражева, Заметаліна, 
Ерцна, Чумакова, Латытпова, Попо- 
ва... Каго-каго, а іншаземных благо- 
детелей, сваіх чужынцаў аддзя- 
чыць беларус патрапіць. 

Шкада -- ня збыцца майму пра- 
екту. Вынікі грядуей выбарчай 


“теМітгульгі ў Беларусі, прыпушчаю, 


ужо пралічаны-падлічаны сыскною 
службою соседней столицы с ее 
легальной экспозуитурой в центре 
Минска. 

Што ў такім разе застаецца рабіць 
тутэйшаму люду? А ўсё тое самае, 
спаконвечнае: рыхтаваць гной пад 
бульбу ды ціснуць цішком самагон- 
ку. Мармычучы, пад кайф, свой нямы 
праклён: “Каб вы здохлі” [В.Быкаў. 
Тры словы нямых. -- А.К.]. 

Пакуль гэтае прыцішанае мармы- 
таньне ня выбухне грымотным роз- 
галасам над дрымотным абшарам 
Забранага краю: КАБ ВЫ ЗДОХЛІ! 

Тады й над выбарамі прэзыдэнта, 
а яшчэ лепш, Гаспадара Краіны па- 
разважаць, суважна, у самы раз. 


Аляксей Каўка, Масква 


М о ЛЮСТРА ДЗЁН 


Чыстка ў рэдакцыі “б]Іоза гпад Міетпа” 


Саюз палякаў мяняе палітычную арыентацыю 


Галоўны рэдактар польскамоўнай 
газэты “Глос з-над Немна” Андрэй 
Кусяльчук стаў беспрацоўны. Вельмі 
ўжо карцела новаму кіраўніцтву 
Саюзу палякаў як найхутчэй выш- 
турхаць яго ў каршэнь. Чым гэтак 
абняславіўся сп.Кусяльчук? Можа, 
зазіраў у кілішак на працы альбо 
кепска валодае польскай мовай? 

Проста ён пісаў, што думаў, і аба- 
раняў былога старшыню СПБ Т.Га- 
віна. Як толькі скончыўся апошні 
зьезд Саюзу палякаў, на якім зьмя- 
нілася кіраўніцтва, на наступны ж 
дзень Кусельчука зьнялі. Усё было 
зроблена амаль згодна са статутам 
СПБ. Сабралася Галоўная рада і 
прызначыла новага кіраўніка вы- 
даньня. Па словах пацярпелага, пры 
гэтым была парушана працэдура 
галасаваньня. Самога Кусельчука на 
пасяджэньне не запрасілі, не паве- 
дамілі пра матывацыю замены. Абы 
толькі зьняць хутчэй. 

Сябры Галоўнай рады імкнуліся 
падыграць новаму старшыню СІТБ 
Т.Кручкоўскаму. Забыліся, як днём 
раней на зьезьдзе ганілі таго ж 


Наша Ніва [50] 11 сьнежня 2000 








Т.Гавіна за недэмакратычнасьць і 
аўтарытарызм. Кусельчука адразу 
пачалі схіляць, каб ён напісаў заяву 
1 ўвогуле звольніўся з рэдакцыі! 
Чалавека, які некалькі гадоў кіраваў 
газэтай, надаў ёй сучаснае, прафэ- 
сійнае аблічча! 

Эх, Кусяльчук, Кусяльчук... Спра- 
баваў зь імі размаўляць па-каля- 
жанску, па-людзку: не ганіце мяне, 
дайце дапрацаваць да Новага году, 
я за гэты час працу сабе пашукаю. 
Не, звольнілі з 1 сьнежня. Папя- 
рэдзілі: не напішаш заявы, выкары- 
стаем больш “вострыя сродкі”. 
Спрабавалі сабраць супраць яго 
подпісы ў рэдакцыі. Не атрымалася, 
супрацоўнікі адмовіліся. Тады кіраў- 
ніцтва параілася з дасьведчаным 
юрыстам. 

А закончылася ўсё гэтак. Пайшоў 
былы рэдактар браць інтэрвію ў 
польскага консула. Пакуль ішоў, 
пакуль чакаў... Новае начальства 
яму паведаміла, што ён адсутнічаў 
лішнія паўгадзіны і за гэта яго 
звальняюць. 

І ўсё таму, што патрэбны былі -- 


Бяз атамнай 
субмарыны як бяз рук 


Старшыня Гара- 
дзенскага аблсавету 
А Карпуць узначаль- 
вае дэлегацыю па 
сяброўстве зь вялі- 
кай атамнай субма- 


рынай “Обнінск” 
Паўночнага флёту 
Расеі. Дэлегацыя 


прывезла падарункі, 
гутарыла з флёцкім 
начальствам. 

Гэткім чынам га- 
радзенскае кіраўніцтва “выправіла- 
ся”. Напярэдадні гібелі субмарыны 
“Курск” на Паўночны флёт прыяж- 
джалі беларускія шэфы з падарун- 
камі. Гарадзенцам прызначана было 
падараваць падводнікам тэлевізар. 
Але ўручалі яго берасьцейцы. Бо га- 
радзенскае начальства зэканоміла 
на дарозе, не паехаўшы. Дый паба- 
ялася ехаць, бо рыхтавалася да 
візыту ў рэгіён Аляксандра Рыгора- 
віча. 

А тым часам зь Берасьця прые- 
халі аж шэсьць чыноўнікаў. Хаця ў 
іх была важкая нагода -- аднаму, з 
караблёў далі назву “Брэст”. Бе- 
расьцейцы мусілі чырванець за га- 
радзенскае начальства. Адзін з ра- 
сейскіх адміралаў з сэрцам паскар- 
дзіўся: лепей бы яны самі прыехалі, 
нават без тэлевізара... Любяць, ка- 
рацей, нас, беларусаў. І мы адказ- 
ваем узаемнасьцю. 

Дапамагаць у бядзе неабходна. І 
калі вядомая ангельская акторка 
зьбірае ў антракце сярод гледачоў 
спэктаклю за раз некалькі тысячаў 
фунтаў і прывозіць сваякам экіпа- 
жу “Курска” -- гэта ўспрымаецца 
натуральна. Калі ж у нас ледзьве не 
прымусам пачынаюць гэта рабіць, 
каб стварыць масавасьць, каб было 
ў рэчышчы “дзяржаўнай палітыкі”, 
гэта ўспрымаецца інакш. Напрык- 
лад, ашмянская раёнка надрукава- 
ла заклік здаваць грошы, паведам- 
іўшы, што “вырашана” сабраць па 
500 рублёў. Кім вырашана -- ані 
намёку. Сярод гарадзенскіх міліцы- 
янтаў спрабавалі зьбіраць па 1 ты- 
сячы. Ясна: ім жа плоцяць -- дай 
Бог іншым. Аднак агулам выгляда- 
ла ўсё даволі неадназначна: бедная 
вёска, бедныя бюджэтнікі, а -- да- 
вайце раскашэльвайцеся. Хаця, калі 
Лукашэнку патрэбна было прадэ- 
манстраваць надзвычайную салідар- 





насьць, хай бы са свайго фонду -- 
паважна, на дзяржаўным узроўні -- 
і дапамог. 

Бо інакш, калі задумацца, дык 
робіцца крыху дзіўна. Ядзерная су- 
пэрдзяржава, багатая на рэсурсы, 
велізарная па тэрыторыі, мае сотні 
атамных субмарын. А грошы на да- 
памогу зьбіраюць у невялікай, неба- 
гатай, з заробкамі і пэнсіямі “ніжэй 
калена” краіне. Гэта ўсё адно, як 
мэксыканцы пачнуць скідвацца на 
дапамогу субмарыне ЗША. Як-ніяк 
суседзі. Але ў сьвеце ўсё робіцца 
інакш. Амэрыканцы дапамагаюць 
бедным мэксыканцам, калі тых 
спасьцігне якая навала, а не наад- 
варот. 

Амэрыканцы, у якіх таксама што- 
год адбываюцца жудасныя непры- 
емнасьці ад тых жа сьмерчаў, дапа- 
магаюць самі сабе. Бо маёмасьць, 
жыцьці -- застрахаваны на вялікія 
сумы. Апроч таго, яшчэ і ўлады да- 
юць грошы. 

Так магло і павінна было быць у 
Расеі. Калі яна прэтэндуе на “супэр- 
дзяржаўнасьць”, па-ранейшаму 
ўтрымлівае дарагія субмарыны, дык 
хай забясьпечыць людзкія ўмовы 
для падводных камандораў ды іхніх 
сем'яў. Аднак яна застаецца дзікай 
савецкай краінай, дзе жыцьцё, ча- 
лавечая годнасьць нічога ня вар- 
тыя. Паказалі ўсяму сьвету, у якіх 
блёчных дамах мусілі туліцца героі- 
падводнікі, у якіх жудасных заняд- 
баных пад'ездах. Самім стала со- 
рамна, пачалі хутчэй рамантаваць. 

Саміх жа падводнікаў, як і любо- 
му чалавеку, мне шкада. Шкада ра- 
сейцаў, шкада амэрыканцаў зь 
дзьвюх субмарынаў, што “правалі- 
ліся”, якіх зацягнула на глыбіню, на 
якую яны не былі разьлічаны. Яны 
проста зьніклі. 

Сяргей Максімовіч 


згодна з парадамі 
юрыста -- два спаг- 
наньні. Зь першым 
усё было ў ажуры. 
Часовы -- да Круч- 
коўскага - кіраўнік 
СПБ Ю.Парэцкі паз- 
бавіў галоўнага рэ- 
дактара грашовай 
прэміі. За тое, што 
Кусяльчук адмовіўся 
насіць на цэнзуру га- 
зэтныя старонкі, 
перш як здаваць іх у 
друкарню. 

Такое ўражаньне, 
што новае кіраўніцт- 
ва ў сваім “анты- 
гавінскім” імпэце 
можа зрабіць яшчэ 
які-небудзь нечаканы 
крок. Напрыклад, перарабіць сым- 
боліку СПБ, у якой Гавін, не зважа- 
ючы ні на што, пакінуў Пагоню. А 
што, вунь Рыгоравіч ў антыдэмак- 
ратычным запале нават дзяржаўную 
перарабіў! А гэта ж цяжэй. 

А калі сур'ёзна, дык А.Кусяльчук, 


“У навіны за тыдзень 


11 ЗАТРЫМАНЫХ У ДЗЕНЬ 
ПРАВОЎ ЧАЛАВЕКА 


У міжнародны дзень правоў чала- 
века праваабаронцы выйшлі на ву- 
ліцы беларускіх гарадоў з фотаз- 
дымкамі ахвяраў палітычнага тэро- 
ру. У Менску на праспэкце маніфэ- 
ставалі паўтары сотні чалавек, у 
тым ліку сваякі зьніклых палітыкаў. 
Зінаіда Ганчар падпільнавала 
Віктара Шэймана, што ў часе акцыі 
якраз прыехаў у КДБ, каля будын- 
ку якога пратэставалі праваабарон- 
цы, але лукашэнкаўскі шэры карды- 
нал ухіліўся ад размовы. 

Сілы правапарадку адказалі зат- 
рыманьнямі: у Менску прылавілі 
Юрася Зяньковіча, Сяргея Скамей- 
ку і Людмілу Бажко зь сяброўкай, у 
Берасьці -- Уладзімера Вялічкіна, 
Алега Дыдышку, Кірылу Данька і 
аўтараў “НН” Яўгена Бяласіна і 
Сержука Бахуна, у Барысаве -- 
Анатоля Аскерку і Зьмітра Барод- 
ку, паведамілі нам у Праваабарон- 
чым цэнтры “Вясна”. 


ШЭСЬЦЕ 18 СЬНЕЖНЯ 


18 сьнежня Свабодны прафсаюз 
беларускі ладзіць шэсьце й мітынг 
пратэсту супраць пагаршэньня 
жыцьця, росту цэнаў ды ўціску 
прафсаюзаў. Удзельнікі плянуюць 
сабрацца а 16-й ля Менскага трак- 
тарнага і прайсьціся шэсьцем па 
вуліцах Даўгабродзкай, Казлова, 
Варвашэні і Багдановіча на пр.Ма- 
шэрава, дзе насупраць Палацу 
спорту мае прайсьці мітынг. 


НАСТАЎНІКІ БУНТУЮЦЦА 


7 сьнежня прафсаюз адукацыі і 
навукі заявіў, што настаўнікі школаў 
ды выкладчыкі ВНУ гатовыя заст- 
райкаваць, калі сярэдні ўзровень 
аплаты іх працы не давядуць да ся- 
рэдняга ўзроўню ў прамысловасьці 
ды не ўстановяць студэнцкія стыпэн- 
дыі на ўзроўні, вышэйшым за 5090 
пражытковага мінімуму. Пад гэтымі 
патрабаваньнямі паставілі подпісы 
170 тыс. чалавек - кожны другі пра- 
цаўнік сыстэмы адукацыі. 


ПРАТЭСТАНТЫ СУДЗЯЦЦА 
З “НАРОДНАЙ ГАЗЕТАЙ” 
Менскія хрысьціянскія грамады 

патрабуюць узбудзіць грамадзянскую 

справу супраць “Народнай газеты” 
ды журналісткі гэтага выданьня 

Ніны Яновіч. Прычына - яе артыкул 

“Беларусі пагражае пэрспэктыва пе- 

ратварыцца ў пратэстанцкую рэс- 





Андрэй Кусял 


ьчук 


а 





сам таго ня ведаючы, стаў у пэўным 
сэнсе ахвярай уласных дзеяньняў. 


Ён -- выпускнік Кракаўскага 
ўнівэрсітэту (праўда, не журналі- 
стыкі, а паліталёгіі) -- за некалькі 
гадоў зрабіў з бідоўа сучасную газэ- 
ту дэмакратычнага накірунку. Газэ- 


публіку, ці Нас настойліва падштур- 
хоўваюць здрадзіць веру нашых 
продкаў», надрукаваны сёлета. Яно- 
віч сьцьвярджае, што нэапратэстан- 
цтва пагражае асновам існаваньня 
нацыі. Пасьля таго як судзьдзя Са- 
вецкага раёну Менску Генадзь Да- 
шук адмовіўся ўзбуджаць грамадзян- 
скую справу, бо палічыў зьвесткі, 
пададзеныя ў артыкуле, навуко- 
вымі. Пратэстанты падалі скаргу ў 
судовую калегію па грамадзянскіх 
справах Менскага гарадзкога суду. 


ЖАЎТАЧКА Ў МАЛЬКАВІЧАХ 


У вёсцы Малькавічы Ганцавіцка- 
га раёну - эпідэмія гепатыту А. Жаў- 
тачка скасіла больш за тры дзясяткі 
вяскоўцаў, большасьць зь якіх - 
вучні ды настаўнікі мясцовае школкі. 
Бедакі атруціліся няякаснаю пітною 
вадою. Дактары чакаюць новых хво- 
рых, бо інкубацыйны пэрыяд захвор- 
ваньня цягнецца ад 18 да 100 дзён. 


КАЛЯДНЫЯ ЯЛІНКІ 


Калядныя ялінкі пачнуць прада- 
ваць у Берасьцейскай ды Гарадзен- 
скай абласьцях з 20 сьнежня, у 
Віцебскай - з 21-га, у Менску ды 
Менскай вобласьці - з 23-га, у Го- 
мельскай і Магілёўскай - з 25-га. 
Летась прадалі 164 тыс. дрэўцаў. 
Колькі ж людзі павысякалі самі -- 
не зьлічыць. Сёлета ялінкі будуць 
каштаваць ад 600-700 руб. на Го- 
мельшчыне да 2-3 тыс. у Менску. 


ОРДЭНЫ СКАРЫНЫ - 
ЯПОНЦУ І АНГЕЛЬЦУ 


5 сьнежня японскі лекар Акіра 
Сугеноя атрымаў ордэн Скарыны. 
Сп.Сугеноя са сваёй ахвоты прые- 
хаў у 1996 г. у Беларусь. За тры з 
паловай гады ён бясплатна праапэ- 
раваў 758 пацыентаў, сярод іх 45 
дзетак, хворых на рак шчытавіцы. 
Японец таксама на ўласныя 137 тыс. 
даляраў набыў дарагое абсталя- 
ваньне для Менскага гарадзкога 
анкалягічнага дыспансэру. Зараз 
доктар Сугеноя бясплатна працуе 
кансультантам у гомельскім аблас- 
ным анкадыспансэры. 

Ордэн Скарыны далі таксама ан- 
гельскаму беларусісту Гаю дэ Пікар- 
да. Уручалі яго падчас канцэрту 
хору беларускага Міністэрства аба- 
роны. Прадстаўнікі беларускай ды- 
яспары ў Ангельшчыне рэзка кры- 
тычна паставіліся да рашэньня 
Пікарда прыняць узнагароду, дадзе- 
ную Лукашэнкам, іцяпер унікаюць 
кантактаў зь ім. 





ту, разьлічаную на людзей актыўна- 
га веку, на моладзь. Аднак польская 
мова ў Беларусі -- замежная. Па- 
водле зьвестак самой рэдакцыі, най- 
больш адданымі чытачамі б?оза па- 
ранейшаму заставаліся пэнсіянэры. 
Звычайныя савецкія пэнсіянэры. 

І гэтыя пэнсіянэры на зьезьдзе 
далі газэце бой. Абвінавачаньні на- 
ступныя: яна шмат піша пра ўсё бе- 
ларускае, пра апазыцыю, пра спорт, 
пра падзеі ў сьвеце. Але мала піша 
пра біскупа, пра касьцёл, пра фэс- 
тывалі польскай песьні, пра паездкі 
ансамбляў у Польшчу. “Гэта 
польская газэта! -- абуралася адна 
дэлегатка. -- Навошта нам пра Бе- 
ларусь у ёй чытаць?! Мы пра яе і з 
радыёкропкі можам паслухаць! Раз 
Польшча дае грошай на газэту, дык 
і пішыце толькі пра польскае”... 
Вось такая аргумэнтацыя. Хаця бе- 
ларускія ўлады таксама грошы на 
біо5 гпаа Міетпа даюць (пра што нез. 
вядома ваяўнічай пэнсіянэрцы), але 
ім яшчэ менш патрэбна аб'ектыў- 
ная інфармацыя пра апазыцыю, 
чымсьці старым польскім патрыёт- 
кам. 


Сяргей Астраўцоў 


Беларускі інстытут На- 
вукі і Мастацтва, рэдак- 
цыя газэты "Беларус" з 
жалем і засмучэньнем па- 
ведамляюць пра сьмерць 
удавы клясыка беларус- 


кай літаратуры Юркі 
Віцьбіча (Стукаліча) Ган- 
ны Стукаліч, што адышла 
ад нас, не дажыўшы чаты- 
ры дні да свайго ста- 
годзьдзя. 


ЗАЧЫНІЛІ 
ШКОЛЬНУЮ ГАЗЭТУ 


Не пасьпеў выйсьці ў сьвет трэці 
нумар школьнай газэты “Зяльвянач- 
ка”, як яе зачынілі ўлады: выдань- 
не незарэгістраванае. Супрацоўні- 
каў рэдакцыі выклікалі ў Зэльвенскі 
райвыканкам ды пагразілі выгнаць з 
працы. Але зачыненая газэта ўсё- 
ткі будзе выходзіць - ужо як мала- 
дзёвае выданьне. 


ГАСПАДАР ЗАБІЎ ЗЛОДЗЕЯ 


4 сьнежня ў адзін з прыватных 
дамоў у Магілёве залезьлі рабаўнікі. 
Гаспадар, чый дом ужо абрабавалі 
месяц таму, прачнуўся, схапіў 
стрэльбу ды стрэліў у паветра, каб 
распужаць незнаёмцаў. Але было 
цёмна, і шрот трапіў у аднаго з ра- 
баўнікоў тады, калі яны ўжо лезьлі 
ў цемры цераз плот. Злодзей загінуў, 
цяпер вядуць сьледзтва. 

Паводле БелаПАН, Радыё 
Рацыя і ўласнай інфармацыі 


МАРАЧНАЕ ЧАРНІЛА 


З двума мэдалямі вярнуліся з 
Маскоўскага міжнароднага конкур- 
су “Лепшае шампанскае, віно й ка- 
ньяк году” прадстаўнікі Баранавіц- 
кага харчовага камбінату. У наміна- 
цыі “Пладовыя віны” напой “Асень- 
няя фантазія” атрымаў залаты, а 
“Пасхальнае” -- срэбны мэдаль. 

Цікава, што нешта не чуваць пра 
гэткія гучныя перамогі нашага чар- 
ніла на конкурсах у той жа Поль- 
шчы. Мабыць, “ІШэпт манашкі” (па- 
пулярнае баранавіцкае “чарніла”) ці 
славуты “Крыжачок” няздатныя 
паспаборнічаць якасьцю нават з 
простым польскім “віном маркі віно”. 

У гэты ж час з Украіны ўцягніках, 
схаваныя ў матрацах, едуць да нас 
кантрабандаю разнастайныя “каго- 
ры” й прадаюцца па 1,5-2 даляры. 
навуковымі. 

Равяка Руслан, 
Баранавічы 


Наша Ніва [50] 11 сьнежня 2000 














19 сьнежня 
Прэзэнтацыя часопіса 
АКСНЕ 
Нумар «Слоўнік Свабоды» 









ЗАПРАШАЕМ 114 ПУБЛІЧНЫЯ ЛЕКЦЫІ І ПРЭЗЭНТАЦЫІ 


Прэзэнтацыі адбудуцца ў Цэнтральнай бібліятэцы 
імя Янкі Купалы (актавая заля) па адрасе: вул.Харужай, 16 
Пачатак е 18.30. 








26 сьнежня 

МІХАІЛ МІХАЙЛАЎ 
«Вытокі індаэўрапейскай цывілі- 
зацыі: новыя адкрыцьці і факты» 


Распачынаецца тур “Ззльныя Танцы”. На працягу сьнежня 
пройдуць канцэрты ў 52йгсьці, Горадні, Гомелі і Стоўпцах з 
удзелам гуртоў: “Зала”, “Розізспраня”, “Нрама”, “Нейро 
Дюбель”, “йрыві”, “КМ” ды іншых. 15 сьнежня ў Берасьці 
ў Доме культуры прафсаюзаў адбудзецца канцэрт з удзелам 
гуртоў “Крама”, “Нейро Дюбель” ды іншых. Пачатак у 


19.00. 15 сьнежня ў Горадні ў Доме культуры хімікаў высту- 
пяць “Крама”, “Нейро Дюбель” ды іншыя. Пачатак у 18.00. 
22 сьнежня ў Гомелі ў Абласным культурным цэнтры 


выступяць “Нрама”, “Крыві” ды іншыя. Пачатак у 19.00. 
Даведкі праз т.: 227-15-32 і 249-08-88. Е-таіі: зиргапоуісікедуіагуцсй.0га.бу 








Зорка спагады 


5 сьнежня ў пакуль яшчэ гасьцін- 
най залі сталічнага Дому літаратараў 
адбылася прэзэнтацыя альбому баляд 
Алеся Камоцкага на словы Рыгора 
Барадуліна “Зорка спагады”. Ахво- 
чыя маглі тут і набыць выдадзеную 
адмыслова да імпрэзы касэту й 
кніжачку з тэкстамі. Прыйшлі ня 
толькі запрошаныя, але й заглядалі 
выпадковыя наведнікі суседняга “Бе- 
ларускага бістро”. Вабілі ня толькі 
баляды А.Камоцкага, але й дасьціп- 
ныя показкі Р.Барадуліна, які раска- 
заў зь дзясятак легендаў пра свайго 
сябра Ўладзімера Караткевіча, юбі- 
лей якога дагэтуль адзначае краіна. 

Пачатак, аднак, быў празаічней- 
шы. Спачатку гаварыў прад'юсэр 
праекту Зьміцер Падбярэскі. А пась- 
ля Рыгор Барадулін чамусьці згадаў 
пра нябожчыкаў ды пра вечнасьць. 
Зрэшты, дзе спачывацьмеш -- ня- 
важна, мяркуе клясык: “Кажуць, Ка- 
раткевіч піў і памёр праз гэта... Але 
Караткевіч напісаў 25 тамоў -- ці 


дзе варта быць 
На выставах 


Аматары мастацтва рызыкуюць 
стаптаць боты, калі паспрабуюць 
абысьці ўсе выставы на гэтым 
тыдні. У Палацы мастацтваў ідзе 
вартая ўвагі фотавыстава “Дарогі 
роднай Беларусі”, наладжаная Ка- 
мітэтам па аўтамабільных дарогах. 
На ёй - здымкі беларускіх шляхоў, 
гасьцінцаў ды трасаў. Там жа можна 
завітаць на выставу жывапісу Ніны 
Гольшавай, прысьвечаную юбілею 
мастачкі. А яшчэ наведнікі Палацу 
мастацтваў могуць набыць калядны 
падарунак на дабрачыннай выста- 
ве "Калядная казка”. На ёй -- жы- 
вапіс, графіка, скульптура, шкло. У 
Музэі сучаснага выяўленчага мас- 
тацтва (з 4.12 па 10.01) і ў музэі 
Беларускай акадэміі мастацтваў 


магло гэтак быць, каб ён піў?! Гро- 
шай у Караткевіча ніколі не было, 
грошы былі ў Макаёнка, казалі -- 
Макаёнак пацеў грашыма. Макаёнак 
запомніцца толькі тым, што ў яго 
пазычаў Караткевіч грошы!” 

Караткевіча сапраўды помняць -- 
заля пляскала словам з Барадуліна- 
вага “Акафіста Ўладзімеру”: “Быў! 
Ёсьць! Будзеш! Будзеш! Будзеш! 
Жыве Беларусь!” 

“Караткевіч ведаў сабе цану -- 
што ён адзіны й непаўторны, але 
ніколі гэтага не падкрэсьліваў. Ён 
нарадзіўся не на голым месцы, не на 
дзікім полі, бо геніі на пустцы не 
нараджаюцца. Ён выгадаваўся на 
Аршаншчыне, дзе была Аршанская 
бітва!” -- зацеміў Р.Барадулін. І 
жыцьме Беларусь датуль, дакуль не 
спустошаны дарэшты нашы душы й 
наша зямля. “РАсы перамяшаліся, як 


лясы, -- я за чысьціню расЫ!!” - гэ- 
так закончыў народны паэт імпрэзу. 
Віктар Мухін 


свае гуашы і жывапіс паказвае Уда 
Шэль. “Праз смугу стагодзьдзяў” -- 
выстава ў галерэі Рэспубліканскага 
экалягічнага цэнтру, прысьвечаная 
650-гадоваму юбілею вялікага князя 
Вітаўта, а таксама гадавіне славу- 
тай бітвы пад Грунвальдам. Бела- 
рускія мастакі і архітэктары прад- 
стаўляюць тут партрэты вядомых 
дзеячоў, краявіды, макеты архітэк- 
турных помнікаў, моманты вайско- 
вых баталіяў. Цэнтар месьціцца на 
вул.Макаёнка, 8 (праезд да мэтро 
“Маскоўская”). А ў Скарынаўскім 
цэнтры (Рэвалюцыйная 15) - выс- 
тава мастакоў беларускага замеж- 
жа. Экспазыцыю складаюць жыва- 
пісныя творы Вячаслава Ігнаценкі з 
Кішынёва ды парыжаніна Міхася 
Навумовіча. 

Алесь Кудрыцкі 





“х навіны Полаччыны 


СПАДКАЕМЦЫ 
ЛАЗАРА БОГШЫ 


Учора ў Полацку адбылася не- 
звычайная падзея -- прэзэнтацыя 
адмысловай спэцыялізаванай ювэл- 
ірнай крамы, якая разьмясьцілася ў 
старым будынку побач з цэнтраль- 
ным гарадзкім пляцам Волі. Крыху 
раней, на пачатку сёлетняй восені, 
у гэтым жа будынку адкрылася ювэ- 
лірная майстэрня. Гаспадыня дому 
--- Аляксандра Дыянава, кіраўніца 
камэрцыйнай фірмы “Дыяна”. По- 
лацкая фірма чацьвертая ў Бела- 
русі атрымала ліцэнзію на вытвор- 
часьць ювэлірных вырабаў. Цікава, 
што зусім побач з новай крамай на- 
прыканцы 80-х вядомы археоляг 
Сяргей Тарасаў раскапаў вялікую 
сядзібу тутэйшага ювэліра. Выказ- 
валася нават здагадка, ці не на ся- 
дзібу слыннага Лазара Богшы на- 
трапілі археолягі. Дужа ж багатым 
быў той полацкі ювэлір. Дый час, 
якім датаваліся знаходкі, супадаў 
з гадамі жыцьця майстра, аўтара 
славутага Крыжа, вырабленага на 
замову Эўфрасіньні Полацкай. Ад- 
нак здагадка засталася здагадкай 
-- бо на такое сьцьверджаньне 
патрэбны грунтоўныя доказы. 
Падчас прэзэнтацыі крамы Аляк- 
сандра Дыянава сказала, што су- 
часныя спадкаемцы справы Лаза- 
ра Богшы абавязкова будуць тры- 
мацца полацкай традыцыі ювэлір- 
нага майстэрства. А Сяргей Тара- 
саў падрыхтаваў для майстроў 
“Дыяны” адмысловы каталёг най- 
больш цікавых упрыгожаньняў, 
знойдзеных у самым старым го- 
радзе Беларусі. Падчас распра- 
цоўкі новых вырабаў тутэйшыя 
ювэліры будуць улічваць асаблі- 
васьці полацкай школы ювэлірнага 
мастацтва. 


ВЫСТАВА ДАСЬПЕХАЎ 

Полацкі рыцарскі клюб “Жалезны 
воўк”, бадай, самае актыўнае гра- 
мадзкае аб'яднаньне Полаччыны. 
“Ваўкі” знаходзяцца ў стане пэрма- 
нэнтных мерапрыемстваў -- турні- 
ры, спэктаклі, выставы, здымкі ў 
кіно, сустрэчы з моладзьдзю. Гэтымі 
днямі ў Полацкім цэнтры нацыя- 
нальных культураў і рамёстваў 
рыцары наладзілі чарговую выставу 
дасьпехаў часоў Вялікага Княства 
Літоўскага. 

Кажуць, што “жалезныя ваўкі” на 
сёньня найлепш экіпаваныя сярод 
беларускіх рыцарскіх клюбаў. Пры- 
чым яны з пэдантычнай дакладнась- 
цю імкнуцца ўзнаўляць збройны 
рыштунак таго часу. У адрозьнень- 
не ад аматараў рыцарскай раман- 
тыкі з заходніх краінаў, дзе робяць 
дасьпехі зь лёгкіх мэталаў, у пала- 
чанаў самая што ні на ёсьць сапраў- 
дная сталь. Таму поўны рыцарскі 
“баекамплект”, а іх на выставе 5, 
важыць каля 50 кіляграмаў. Чуў пра 
такі выпадак: у Троках адзін з гле- 
дачоў пасьля паказальнага бою ў 
замку падышоў да палачанаў і пап- 


расіў прымерыць кальчугу. Хлопцы " 


не адмовілі і спрытна накінулі на 
цікаўнага сталёвую кашулю, той, не 
чакаючы такой вагі, так і прысеў, як 
быццам штангіст, якаму не паддаец- 
ца спартовы снарад. Затое амэры- 
канскі пасол Дэніэл Спэкгард, калі 
сёлета перад ад'ездам на радзіму 
наведаў сядзібу клюбу ў Полацку, 
апрануўся ў рыцарскую амуніцыю па 
поўнай выкладцы. Праўда, яму пра- 
панавалі не самы цяжкі камнлект, 
але і гэты важыць ня менш як 30 кг. 
Шаноўнага госьця, які ўдала прай- 
шоў выпрабаваньне, прынялі ў по- 
лацкі рыцарскі ордэн і нават даз- 
волілі сфатаграфавацца ля клюб- 
най харугвы. 


Эліты пра выбары 


Апошяія падзеі ў нашым палітыч- 
ным жыцьці яскрава сьведчаць, што 
Беларусь ужо практычна ўвайшла ў 
пэрыяд падрыхтоўкі да прэзыдэнцкіх 
выбараў. Я паспрабаваў высьвет- 
ліць, што думаюць пра гэта эліты 
Полаччыны. Праўда, зрабіць шыро- 
кае апытаньне меркаваных рэспан- 
дэнтаў аказалася ня так проста. Раз- 
маўляць на “небясьпечную” тэму 
праз тэлефон згаджаліся толькі лі- 
дэры мясцовых палітычных арганіза- 
цыяў. 

Вядомы полацкі бізнэсовец Сяргей 
Палякоў сказаў літаральна наступ- 
нае: ён ня верыць у адзінага альтэр- 
натыўнага кандыдата, бо чалавека, 
якога такім абвесьцяць, абавязкова 
пасадзяць. 

Лідэр полацкай арганізацыі БНФ 
Міхась Баўтовіч у такога кандыда- 
та верыць, але выказвае мерка- 
ваньне, што гэты кандыдат не паві- 
нен паходзіць зь беларускай палі- 
тычнай эліты, ва ўсякім разе, ён ня 
бачыць яго сярод кіраўнікоў партый, 
але гэты кандыдат абавязкова паві- 
нен быць заангажаваны ў грамадз- 
ка-палітычнае жыцьцё краіны. На 
маё пытаньне, як ён глядзіць на кан- 
дыдатуру Сямёна Домаша, Баўтовіч 
адказаў, што ў яго вачах Домаш ня 
мае адмоўнага рэйтынгу, а ягонае 
паходжаньне з кіраўнікоў у сёнь- 
няшняй сытуацыі -- якасьць ста- 
ноўчая. 

Ня верыць у адзінага кандыдата 
ад апазыцыі і лідэр наваполацкіх ка- 
муністаў Вячаслаў Крышталёў: калі 
адзіным кандыдатам будзе хто- 
кольвечы зь левых, дык правыя га- 
ласаваць за яго ня будуць. А кан- 


дыдата ад правіцы не падтрымаюць 
прыхільнікі камуністычнай ідэалёгіі, 
маўляў, людзям не загадаеш. Таму 
камуністы на прэзыдэнцкіх выбарах 
будуць вылучаць свайго кандыдата. 
Сямёна Домаша Крышталёў лічыць 
прадстаўніком правай апазыцыі. Ня 
верыць у адзінага кандыдата і 
кіраўнік наваполацка-полацкай ар- 
ганізацыі Свабоднага Прафсаюза 
Беларускага Ўладзімер Антановіч, 
бадай, самы аўтарытэтны грамадзкі 
дзеяч Полацкага краю. Ён кажа, што 
беларуская апазыцыя настолькі 
стракатая і размаітая, што дамові- 
цца аб адзіным кандыдаце яна ня 
здолее. Таму ўжо зараз можна ка- 
заць, што апанэнтаў у Лукашэнкі 
будзе ня менш як пяцёра. Іншая рэч, 
што самым уплывовым палітычным 
сілам усё ж варта трымацца разам. 
Антановіч лічыць, што праблема з 
адзіным кандыдатам палягае яшчэ ў 
тым, што ў Беларусі няма вольнага 
палітычнага рынку. У апазыцыйным 
асяродзьдзі, як і ў цэлым у краіне 1 
грамадзтве, не стае дэмакратыі. 
Таму пэрыядычна паўстаюць усяля- 
кія непаразуменьні і скандалы: па- 
дзелы партыяў, прымусовае выклю- 
чэньне сяброў з партыйных шэрагаў, 
абвінавачваньні палітычных лідэраў 
у дыктатарскім стылі кіраваньня. 
Гэтая недаразьвітасьць не дазваляе 
нарадзіцца ў краіне паўнавартаснай 
палітычнай эліце. Бо сапраўдная 
эліта фармуецца ўва ўмовах канку- 
рэнцыі. А канкурэнцыя паўстае 
толькі пры вольным рынку --- экана- 
мічным, палітычным, культурным. 


Васіль Кроква, Полацак 


АБ УСІМ ПАТРоху А. М 


“й Румынія 


Шаўковы 
Шлях 


У другім туры прэзыдэнцкіх выба- 
раў у Румыніі супернічалі два папу- 
лісты: экс-камуніст Іон Іліеску і 
шавініст Карнэлію Тудор. Цэнтрыс- 
ты ў шоку. За Іліеску, маўляў, зноў 
расьцьвіце карупцыя, а расейскай 
мафіі і капіталу будзе адкрытая 
дарога на Дунай. За Тудора Румы- 
нію, на іхную думку, чакае многа 
нянавісьці, а магчыма, і кроў, бо 
Тудор іграе на нянавісьці да вугор- 
цаў і цыганоў. 

70-гадовы Іон Іліеску -- чалец па- 
літбюро кампартыі ў 70-х ды 
кіраўнік рэвалюцыі ў 1990-м -- быў 
прэзыдэнтам Румыніі шэсьць гадоў, 
пакуль не прайграў дэмакрату Эмі- 
лю Канстантынэску на выбарах 
1996 г. Цяпер Іліеску набраў 36,890 
галасоў у першым туры прэзыдэнц- 
кіх выбараў, а ягоная левая партыя 
--- 8790 на парлямэнцкіх. 

50-гадовы Карнэлію Тудор, паэт- 
камуніст за Чаўшэску, лідэр Партыі 
Вялікай Румыніі ў 90-х, набраў 
толькі 590 галасоў на прэзыдэнцкіх 
выбарах 1996 г. Затое цяпер - ажно 
28, 390 галасоў, а ягоная партыя -- 
2390. Найбольш за яго галасавала 
моладзь, асабліва ў Гымішаары, 
калысцы антыкамуністычнай рэва- 
люцыі 1989 г, дзе жыве многа вугор- 
цаў і немцаў. 

Пасьля падвядзеньня вынікаў 
першага туру мэр Бухарэсту, цэнт- 
рыст, сказаў: “Масква будзе шчась- 
лівая, а Брусэль вельмі незадаволе- 
ны”. З гэтым, аднак, можна паспра- 
чацца. 

Маскоўскія СМІ мала пішуць пра 
ГУЎУАМ. Гэта - нядаўна паўсталы 
саюз пяці краінаў - Грузіі, Украіны, 
Узбэкістану, Азэрбайджану ды 
Малдовы. Агулам у краінах ГУЎУА- 
Му жыве 90 мільёнаў чалавек. Зас- 
наваны ён быў у 1996 г., калі чаты- 
ры краіны (Узбэкістан далучыўся да 
ГУАМУу ў 1999 г, пасьля чаго абрэ- 
віятура набыла другое “У”) сабралі- 
ся ў Вене ды вырашылі заснаваць 
стратэгічны саюз. Ягоныя мэты - 
стварэньне Эўразійскага транскаў- 
каскага транспартнага калідору ў 
абход Расеі, цесныя сувязі з МАТО 
ды АБСЭ, паскораная распрацоўка 
нафтавых радовішчаў ля Касьпійс- 
кага мора, пабудова нафтаправодаў, 
міжнародная бясьпека. У верасьні 
гэтага году ЗША пастанавілі вы- 
дзеліць ГУУАМу 45,5 млн. даляраў 
на вайсковыя мэты. Сымбалічная 
ідэя ГУУАМу - адраджэньне Вялі- 
кага Шаўковага Шляху, які зьвяз- 
ваў некалі Захад ды Ўсход. 

ГУЎАМ - адкрытая суполь- 
насьць. У ягоных колах кажуць, 
што бачаць у сваім саюзе таксама 
Арменію, Польшчу, Вугоршчыну, 
Баўгарыю, балтыйскія краіны, краі- 
ны Цэнтральнай Азіі. А Румынія 
адкрыта заявіла пра намер уступіць 
у ГУЎАМ. Зьбігнеў Бжэзінскі такса- 
ма раіў запрасіць Румынію, 
Польшчу ды Турэччыну ў ГУЎАМ у 
якасьці назіральнікаў. Расеі наўрад 
ці гэта падабаецца. 

І падобна да таго, што хто б ні 
стаў новым прэзыдэнтам Румыніі, 
Іліеску ці Тудор, гэта ніяк ня 
зьменіць стратэгічных кірункаў 
разьвіцьця Румыніі. Далучэньне да 
ГУЎУАМУу і МАТО- сярод іх, бо 
гэта выгадна і карысна для краіны. 
Іншая рэч, што Захад хацеў бы ба- 
чыць на чале Румыніі ня тых палі- 
тыкаў, якія заваявалі давер румы- 
наў. Але тутака ўжо нічога не па- 
робіш. Надта няпэўнымі і карумпа- 
ванымі аказаліся дэмакратычныя 
кіраўнікі. 

Беларускія палітыкі, на жаль, пра 
ГУЎАМ пакуль ніяк не выказваліся. 
А цікава было б пачуць, што яны ду- 
маюць пра далучэньне Беларусі да 
Вялікага Шаўковага Шляху трэця- 
га тысячагодзьдзя. 


Алесь Кудрыцкі 


Наша Ніва [50] 11 сьнежня 2000 





Сяргей Варыводзкі 


Слаўныя сваімі навацыямі Нідэр- 
лянды (першыя ўва ўсім, ад абвяш- 
чэньня буржуазнае рэспублікі да 
шлюбаў паміж гомасэксуаламі) зноў- 
ку пацьвердзілі сваю схільнасьць 
разбураць асновы. Мы гаворым пра 
дазвол галяндзкага парлямэнту на 
правядзеньне мэдыкамі працэдуры 
эўтаназіі. Гэта значыць: цяпер лекар 
мае законнае права забіць невылеч- 
на хворага пацыента. 

Гэтае права абмяжоўваецца пэў- 
нымі фармальнасьцямі (удзел не- 
калькіх дактароў, невыносныя па- 
куты хворага, адсутнасьць спрыяль- 
нага прагнозу на выздараўленьне ці 
хаця б зьмяншэньне боляў), але не 
яны тут галоўнае. Схематычна сы- 
туацыя выглядае досыць проста. 
Чалавек жахліва церпіць. Надзеі на 
палепшаньне няма, але ёсьць два 
выйсьці: зьмяншаць па магчымасьці 
боль або прысьпешыць надыход 
сьмерці (праз адмаўленьне ад лека- 
ваньня або проста забойства). Агу- 
лам беручы, дагэтуль такая схема 
паўсюль рэалізоўвалася і без удзе- 
лу заканадаўцаў. Небараку трымалі 
на болеспатольных прэпаратах, аж 
пакуль ён не канаў ад таксычных 
эфэктаў анальгетыкаў, ці ад выпад- 
ковага перадазаваньня, ці, урэшце, 
ад хваробы (старое ці нованабытае), 
якой дазвалялі рабіць ейную справу. 

Падкрэсьлім: усё гэта ўваходзіла 
ў сфэру дзейнасьці лекараў. Калі 
хто ня ведае, справа мэдыцыны -- 
лекаваць, аздараўляць, рабіць хво- 
рае (няправільнае, няцэлае, ненар- 
мальнае) жыцьцё здаровым (прав- 
ільным, нармальным, цэлым). Сфэра 
клопату мэдыцыны, пачынаючы з 
ХУП-ХУП ст, увесь час усебако- 
ва пашыралася (гл. “Нараджэньне 
клінікі” М.Фуко). 

На сёньня мэдыцына мае за аба- 
вязак, апроч іншага, кантроль за 
прысутнасьцю чалавека ў грамадз- 
тве (псыхіятрыя, эпідэміялёгія, вэнэ- 
ралёгія), за нараджэньнем чалавека 
(генэтыка, акушэрства), за вызна- 
чэньнем прычынаў сьмерці і нават 
часам за выкарыстаньнем цела або 
органаў чалавека пасьля сьмерці 
(паталягічная анатомія, трансплян- 
талёгія). Мэтаю ўсяе гэтае паважнае 


Эўтаназія -- слова мэдычнае і 
прыгожае на выгляд, нават пры- 
гажэйшае, чымся слова "сальма- 
нэла", але жахлівейшае. У літа- 
ральным перакладзе з лаціны -- 
'добрая сьмерць”, забіваньне 
безнадзейна хворага чалавека 
згодна зь ягоным уласным жа- 
даньнем альбо спачуваючы яго- 
ным фізычным ды псыхічным 
пакутам. Акурат тое, што ў вэтэ- 
рынарыі сарамліва завецца 
“ўсыпленьнем". 


Эўтаназія! Слова выклікае ў не- 
трах спадчыннае памяці карціны 
масавых забойстваў часоў нацызму. 
Падчас другой сусьветнай вайны 
нацысты плянамерна, цэлымі шпіта- 
лямі, вынішчалі псыхічна хворых, 
калекаў, разумова адсталых і іншых 
“фізычна непаўнавартасных” інды- 
відаў -- дарослых і дзяцей, - а 
таксама змардаваных вязьняў кан- 
цлягераў. Адстрэл інвалідаў ажыць- 
цяўляўся згодна з пануючай ідэалё- 
гіяй сацыял-дарвінізму: выжываюць 
мацнейшыя, а слабыя і хворыя ня 
маюць права на жыцьцё. З прычыны 
“расавае непаўнавартасьці” былі 
забітыя мільёны габрэяў і цыганоў. І 
ўсё гэта называлася прыгожым сло- 
вам “эўтаназія”, запазычаным, зда- 
ецца, у Сэнэкі! “Дакладна гэтак, як 
я буду выбіраць сабе карабель, калі 
зьбяруся ў падарожжа, альбо хату, 
калі мне прапануюць задамавіцца ў 
нейкім месцы, -- дакладна гэтак я 
буду выбіраць сваю сьмерць, калі 
зьбяруся ў апошні шлях з гэтага 
жыцьця”, -- так гаварыў гэты муд- 


чыннасьці адпачатна было і ёсьць 
пільнаваньне здароўя чалавека, 
слугаваньне ягонаму жыцьцю, па- 
даўжэньне ўсякага жыцьця. Хірург, 
адразаючы гангрэнозную канцавіну, 
ня думае зьдзекавацца з хворага, як 
і гінэколяг праводзіць плянавы спа- 
рон не дзеля таго, каб прадэманст- 
раваць няшчаснай жанчыне сваю 
ўладу. Іхныя намаганьні кіруюцца на 


памерці (звычайна кажуць пра пят- 
лю: “Павесіцца, ці што?”) -- тычам 
галаву ў зашмаргу. Пытаньне робі- 
цца складанейшым, калі самастойна 
даць рады немагчыма (калі бракуе 
не рашучасьці, але фізычнае магчы- 
масьці зрабіць сабе сьмерць). Цяж- 
кая анкалягічная, прыроджаная, 
інфэкцыйная ці нэрвовая хвароба 
можа прывесьці да таго, што чала- 


Нідэрляндцы аддалі права забіваць жывых 
людзей мэдыкам. Гэты факт -- толькі 
сымптом, але сымптом чаго? 
Мэдыцыне, якая мусіць прадаўжаць 


захаваньне жыцьця або запабягань- 


не нараджэньню нежыцьцяздольнае 
пачвары (хаця наконт апошняга і 
вядуцца шматлікія дыскусіі). Ад- 
сюль зусім лягічнай выглядае 1 на- 
шая (як пацыентаў) упэўненасьць, 
калі даводзіцца зьвяртацца па мэ- 
дычную дапамогу. Мы ведаем, што 
лекаваньне (якое б балючае ці не- 
бясьпечнае яно ні было) будзе 
імкнуцца да жыцьця, а не да 
сьмерці, і лекар зробіць усё, што 
можа, каб яе ўнікнуць. Яшчэ раз: 
калі мы хочам жыць -- мы ідзем да 
лекара (усё роўна -- афіцыйнага, 
знахара ці хірапата), калі мы хочам 


любое жыцьцё, даручана несьці сьмерць. 








век самастойна ня зможа мігнуць ці 
нават дыхаць, ня кажучы ўжо пра 
складаную арганізацыйна спробу суі- 
цыду. Мала хто можа, нават пачуў- 
шы ад доктара пра беспэрспэктыў- 
насьць далейшага лекаваньня, адмо- 
віцца ад хаця б паліятыўнае (якая 
зьмяншае праявы хваробы) дапамогі. 
Гэта значыць, выйсьці канчаткова 
са сфэры кампэтэнцыі мэдыцыны, 
усклаўшы справу ўласнага 
зьнішчэньня на самога сябе. 

З гледзішча лекара, ён вымушаны 
займацца заведама бясплённай, мар- 
най працай: падаўжаць жыцьцё 
таму, каму яно ня трэба. Забіваць ён 


права ня мае і як мэдык 
(глядзі вышэй пра мэты 
мэдыцыны), і як грамад- 
зянін (глядзі крыміналь- 
ны кодэкс). Але кожны 
мэдык -- чалавек (па- 
куль яшчэ), і яму такса- 
ма баліць за іншага (калі доктар 
яшчэ ня цынік) або проста нецікава, 
дакучліва, сумна (калі ён ужо ім 
стаў). Таму сытуацыя звычайна і 
вырашаецца (афіцыйна) лячэбнай 
памылкай ці выпадковай неахай- 
насьцю. Мы гаворым пра нашыя ўмо- 
вы. На Захадзе сытуацыя ўсклад- 
няецца мэдычным страхаваньнем, 
коштамі лекаваньня, адказнасьцю 
(пераважна фінансавай) за сьмерць 
пацыента еіс. У нас за такое дакта- 
роў крымінальна караюць рэдка 
(трымае моцная калегіяльнасьць), 
фінансавыя спагнаньні проста нерэ- 
альныя, дый давесьці факт забой- 
ства складана. Зрэшты, мы і не 
сьцьвярджаем, што такія факты 
ёсьць. Але не пра тое гаворка. 

Задачы і роля мэдыцыны нам, 
будзем лічыць, ясныя. Няясна, хто 
займаецца прынясеньнем сьмерці 
законна? Ці ёсьць спэцыяльныя 
інстытуцыі, прызначаныя якраз на 
гэта? На першы погляд ёсьць. Заб- 
іваць могуць, а нават і павінны, вай- 
скоўцы. Яны маюць дзеля гэтага і 
прылады, і ўменьні, 1 інтэнцыі. Хаця 
самі сябе сьвядомымі забойцамі яны 
лічыць не жадаюць (абаронцы Ра- 
дзімы) і кажуць, што умелы ваяка 
толькі пакажа зброю, як усе, хто 
трэба, і самі разьбягуцца. Дый павод- 
ле закону яны скіраваныя пераваж- 
на за межы краіны (зьнішчаць вон- 
кавых ворагаў, а ня хворых у сябе ў 
краіне). Органы ўнутраных справаў 
забойствамі таксама не займаюцца 
(прынамсі, не павінны), хоць права 
такое маюць (на жаль, пакутнік няз- 
дольны аказаць супраціў пры затры- 
маньні). 

У Сярэднявеччы існаваў інстытут 
катаў. Кожнае паважнае места мела 
свайго ката, які апроч саміх ката- 
ваньняў мог лёгка і бязбольна 
забіць (хоць мог і доўга і нясьцерп- 
на балюча). Зусім легальна. Грошы 
меў нармальныя, жыў як звычайны 
гараджанін, павагу меў (ясна, ад ка- 
легаў). Проста быў у яго такі заня- 
так -- несьці сьмерць і пакуты. 


Забойства хворага 


ры настаўнік чалавецтва. Жыцьцё 
пакарала яго жорстка, але, у пэўным 
сэнсе, справядліва. Дажыўшы ў поў- 
ным здароўі, шчасьці і пашане да 60 
гадоў, ён быў абвінавачаны ўва 
ўдзеле ў змове (да якой ён ня меў 
аніякага дачыненьня) і быў сілаю 
змушаны да самазабойства. 

Яшчэ больш жорстка пакараны 
быў Фрыдрых Ніцшэ -- яшчэ адзін 
палкі вястун “добраахвотнага сама- 
губства”. І жыцьцё, ісьмерць, і хва- 
роба разам пасьмяяліся зь ягонай 
філязофскай напышлівасьці. “Гана- 
рова памерці, калі ўжо болей немаг- 
чыма ганарова жыць. Сьмерць па- 
водле свайго ўласнага вольнага вы- 
бару; сьмерць у адпаведны час, зь 
яснай галавою і з радасьцю, 
зьдзейсьненая ў асяродку дзяцей і 
сьведкаў: бо сапраўднае разьвітань- 
не толькі тады й магчымае, калі той, 
хто ад'яжджае, яшчэ тут”, -- пісаў 
Ніцшэ. А літаральна праз пару дзён 
зь ім здарыўся інсульт. Наступныя 
11 гадоў ён пражыў у прытулку для 
душэўна хворых. Увесь гэты час 
ягоны розум заставаўся ў абсалют- 
най цемры; былы адэпт “звышчала- 
века” ператварыўся ў расьліну ці ў 
нованароджанае хворае дзіця. Ця- 
пер, паводле найсучасьнейшага га- 
ляндзкага закону, яго можна было б 
забіць -- вядома ж, цывілізавана, 


паводле адпаведнага рашэньня ле- 
карскай калегіі. Дарэчы, я не зусім 
уцяміла, ці патрэбна было б для гэ- 
тага атрымаць згоду ягонае маці, 
якая самаахвярна клапацілася аб ім 
да апошняга дня свайго жыцьця? 

...Я пішу, і мне боязна. 

Зусім нядаўна ў нас паміраў саба- 
ка -- ужо стары, амаль 16 гадоў. 
Тымчасам бацькі хварэюць, і доўгія 
9 дзён сабачых цярпеньняў зусім не 
дадалі ім здароўя. Але ніхто з нас (і 
найперш -- бацькі) не дапусьціў 
нават думкі, што сабаку можна 
“ўсыпіць”. Бо ўсе мы выдатна ве- 
далі, што людзі, якія ўсыпляюць 
сваіх любімых жывёлін, потым надта 
доўга ня сьпяць па начох і ўжо ніколі 
ня могуць узяць у хату сабаку ці 
кошку. А “ўсыпіць” роднага чалаве- 
ка - хай нават ён ляжыць ў лож- 
ку і нічога ня бачыць, ня чуе і не 
разумее? Як пасьля гэтага жыць? 

Прыхільнікі эўтаназіі высоўваюць 
непераможны, зь іхняга пункту 
гледжаньня, аргумэнт: “Цалкам маг- 
чыма, што забойства непрытомнага 
чалавека безь ягонай згоды -- гэта 
парушэньне ягоных правоў. Аднак 
калі чалавек, цалкам сьвядомы сваіх 
учынкаў, церпіць ад невылечнае 
хваробы, -- хіба ж ня мае ён права 
безбалесна скончыць свае пакуты?” 

Менавіта гэткім чынам разважаў 


і вядомы ў ЗША лекар Джэк Кевар- 
кян. Гэты чалавек распачаў сваю 
кар'еру ў франтавым шпіталі, дзе 
жаўнеры каналі сотнямі; ужо ў той 
чае доктару Кеваркяну падабалася 
глядзець у вочы паміраючым. Потым 
ён працаваў у мэдычным центры 
Мічыганскага ўнівэрсытэту і быў 
звольнены з пасады за тое, што 
прапанаваў заключаць угоды зь 
вязьнямі камэры сьмяротнікаў на 
выкарыстаньне іхніх органаў адра- 
Зу ж па выкананьні прысуду. Пазь- 
ней ён рабіў экспэрымэнтальныя пе- 
раліваньні крыві ад трупаў жывым 
людзям і прапаноўваў выкарысто- 
ўваць гэты мэтад на палёх віетнам- 
скай вайны. І нарэшце гэты нэкрафіл 
зацікавіўся людзьмі, што церпяць ад 
невылечных хваробаў. У 1986 г. 
Кеваркян прапанаваў канцэпцыю 
“плянавай сьмерці” ў спэцыяльна 
прызначаных для гэтага “клініках 
самазабойства”. Паколькі ён даўно 
ўжо быў пазбаўлены лекарскай 
ліцэнзіі, дык вымушаны быў рэкля- 
маваць свае паслугі ў якасьці “кан- 
сультанта па самазабойстве” праз 
газэты. У 1989 г. ён стварыў спэцы- 
яльную прыладу пад назваю та- 
натрон (у перакладзе з грэцкай - 
сьмяротная машына), якая спра- 
цоўвала, калі пацыент сам націскаў 
на кнопку. Спачатку апарат забясь- 





Цяпер гэты цэх зьнік. (Цікава, праў- 
да, а хто ж прыводзіць у выканань- 
не сьмяротныя прысуды?) 

Дык вось да праблемы. Нідэрлян- 
дзкія аматары свабодаў аддалі пра- 
ва забіваць жывых людзей мэдыкам. 
Гэты факт -- толькі сымптом, але 
сымптом чаго? Мэдыцыне, якая 
мусіць прадаўжаць любое жыцьцё, 
даручана несьці сьмерць. Адзначым, 
магчымасьцяў пазбыцца пакутаў 
існаваньня, не забіваючы сябе, стае 
яшчэ зь сівое старажытнасьці. Ста- 
раіндыйскія санкх'я, ёга, пазьнейшы 
будызм толькі й вучаць пра пакут- 
насьць усялякага зямнога існавань- 
ня іпатрэбу вызваліцца і ад пакутаў, 
іІад зямнога жыцьця на вякі вечныя, 
каб здабыць сапраўднае жыцьцё. 
Сярод найбольш пашыраных у су- 
часным сьвеце --- зусім просты спо- 
саб, наркаманія. 

Мэдыцына прымала кожны зь іх, 
наколькі ён не пярэчыў захаваньню 
жыцьця. Але апошнімі часамі стаў 
назірацца хуткі пераход ад жыцьця- 
захавальнае асновы мэдыцыны да 
болезасьцерагальнае, а нават 1 бо- 
лезьнішчальнае (няма чалавека -- 
няма й болю). Для некаторых лека- 
раў сэнс існаваньня мэдыцыны -- 
“Зрабіць усё, каб чалавек жыў” -- 
блытаецца з дэвізам наркагандляроў 
“Зрабіць усё, каб чалавек не паку- 
таваў”. Адбываецца выразнае зьмя- 
шаньне быцьця зь нябытам, жыць- 
ця са сьмерцю. Няясна, хто чаму 
слугуе. Да каго па што зьвяртацца, 
ад каго чаго чакаць? Зрэшты, сыту- 
ацыя зусім нармальная для постма- 
дэрнага грамадзтва. Кожны вольны 
рабіць тое, чаго хочацца або чаго 
нібыта вымагаюць абставіны. А га- 
ляндзкія заканадаўцы проста пер- 
шымі ўзаконьваюць такі стан рэчаў. 
Чаму гэта адбылося і якія магчымыя 
наступствы гэтае рэвалюцы! --- тэма 
асобнае гаворкі. Дадамо адзінае: 
здаецца, і мэдыкам, 1 іхным пацыен- 
там зусім не выпадае радавацца з 
новай свабоды. 


печвае поўнае абязбольваньне, а 
потым уколвае ў вену сьмяротную 
дозу хлярыду калію (гэтае рэчыва 
імгненна паралізуе сэрца 1 ў некато- 
рых штатах ЗША выкарыстоўваец- 
ца для выкананьня сьмяротных пры- 
судаў). Карцінка натхняе, праўда? 
Пачынаючы з 1990 году ня меней як 
70 чалавек зрабілі сабе сьмерць пры 
дапамозе гэтай прылады. Амаль 
увесь гэты час найлепшыя юрысты 
спрабавалі прыцягнуць Кеваркяна 
да суду за наўмыснае забойства. А 
ён адгаворваўся, што толькі пры- 
сутнічаў пры “добраахвотнай 
сьмерці” забітага ім чалавека! 

“Але, -- кажуць, -- анкалягічныя 
пацыенты ў апошняй стадыі хваро- 
бы надта церпяць, і трэба даць ім 
магчымасьць скончыць з пакутамі”. 
Той, хто так кажа, ніколі ня быў у 
анкалягічным шпіталі. Людзі, якія 
там ляжаць, змагаюцца да канца, 
адваёўваючы ў хваробы кожны 
дзень жыцьця. А сучасная мэдыцы- 
на ім у гэтым вельмі добра дапама- 
гае. Сьмерць выбіраюць тыя, хто 
баіцца жыць, хто палохаецца 
страшнага -- на першы погляд -- 
дыягназу. Аднак нават тыя, каму 
лекары ўжо няздольныя дапамагчы, 
часта трываюць жывыя доўгія гады 
-- ходзяць на працу, гадуюць 
дзеці... Безнадзейнасьці няма. Заўт- 
ра могуць адшукацца лекі, якія вы- 
ратуюць сёньняшніх “безнадзей- 
ных”. 

Жыцьцё -- гэта ня толькі ра- 
дасьць, і яго варта прымаць такім, 
якое яно ёсьць. 


Юлія Андрэева 


Наша Ніва [50] 11 сьнежня 2000 


Працяг са старонкі 1. 


Архітэктура толькі бліснула не- 
калькімі помнікамі канструктывізму, 
надзвычай кволымі пошукамі нацы- 
янальнага стылю, татальнай забу- 
довай савецкіх хрушчовак ды па- 
нэльных брэжневак і беспрэцэдэнт- 
ным вынішчэньнем помнікаў міну- 
лых эпохаў. Абсалютна эклектычная 
і фрагмэнтарная атрымалася карці- 
на. Уявіць сабе цэльную гісторыю 
беларускай архітэктуры ХХ ст. не- 
магчыма. У параўнаньні з папя- 
рэднімі эпохамі -- поўны заняпад. 
Падобным чынам выглядае і выяў- 
ленчае мастацтва. Віцебская школа 
20-х, маляваныя дываны Алены 
Кіш, прыход цэлае плоймы графікаў 
у 70-я -- зьявы, нічым міжсобку не 
зьвязаныя. Музыка праз усё ста- 
годзьдзе раскраплёная песьнямі, у 
якіх яна жанрава чаплялася за тое 
самае прыгожае пісьменства, за 
літаратуру. Літаратурнае стагодзь- 
дзе ўспрымаецца як выдумка, 
фікцыя, у якую здаровы розум чась- 
цяком адмаўляецца верыць. 

Чатыры гады таму “Наша Ніва” 
надрукавала сьпіс ста найлепшых 
кніжак ХХ ст. Той сьпіс быў склад- 
зены супрацоўнікамі Нью-Ёрскай 
Публічнай Бібліятэкі і ахопліваў 
кнігі з усяго сьвету і ўсіх сфэраў 
жыцьця чалавецтва. Ў канцы сьпісу 
рэдакцыя прапанавала чытачам 
стварыць свой сьпіс -- ста найлеп- 
шых беларускіх кніг ХХ ст. І вось за 
прамінулы час атрымалі мноства 
лістоў з прапановамі. Хто пару- 
тройку кніжак называў, а хто і ўсе 
сто. Пэрыядычна на старонках “НН” 
друкаваліся прамежкавыя падлікі -- 
сьпісы самых папулярных кніг. А ўсе 
ўвогуле прапановы заносіліся ў 
агульны рэдакцыйны сьпіс. На сёнь- 
няшні дзень гэты агульны сьпіс ук- 
лючае 1000 назваў. Ці магло штосьці 
зь неаспрэчных каштоўнасьцяў 
туды не патрапіць? Верагодна, не. 
Бо пісалі людзі самых розных узро- 
стаў, адрасоў і прыхільнасьцяў. 
Колькі ўсяго было выдадзена 
беларускіх кніг у ХХ ст.? Напэўна, 
тысячаў сто. Выбраўшы зь іх сто 
найлепшых, “Наша Ніва” паставіла 
мэту сфармаваць унівэрсальную 
бібліятэку беларускай цывілізацыі і 
новую, постсавецкую гіерархію на- 
цыянальных культурных аўтарытэ- 
таў. Што ў выніку атрымалася? 

Каб адразу зьняць папрокі І зра- 
зумець “недарэчнасьці”, трэба мець 
на ўвазе, што гэта -- вынік апы- 
таньня не спэцыялістаў альбо ўсіх 
наагул, а менавіта чытачоў “Нашай 
Нівы”. Натуральна, гэта аўдыторыя 
людзей, далучаных да таемстваў 
беларушчыны. Самі матывацыі ад- 
бору -- зусім розныя. Найчасьцей 
гэта --- знакавыя кнігі. Сапраўды, як 
можа выглядаць такі сьпіс без Купа- 
лы і Коласа? Нават калі ў вас не 
ўзьнікае патрэбы зьвяртацца да 
іхных твораў. Другі матыў -- гэта 
ўсё адно як адкладаньне тых кніг, 
якія хацелася б прачытаць. Сапраў- 
ды, калі кіравацца матывам -- што 
б я ўзяў з сабой у космас, дык, на- 
туральна, узяў бы найперш ня тое, 
што перачытваць, а тое, чаго яшчэ 
не чытаў. Яшчэ адзін матыў -- інта- 
рэсы наступных пакаленьняў -- 
кнігі, якія павінны прачытаць дзеці. 
Альбо яшчэ -- чытаў некалі, пра 
што --- ня помню, але нечым добрым 
запомнілася. Ну і мноства драбней- 
шых матываў -- што згадваецца са 
школьнай праграмы, ці вось такі - 
скласьці сьпіс з малавядомых, але 
безумоўна вартых кніг. Словам, ма- 
тывацыяў мноства, і гэта дазваляе 
лічыць нашаніўскі рэйтынг дастат- 
кова аб'ектыўным. Хоць ён і шмат 
у чым не супадае з афіцыйнай, вып- 
рацаванай за савецкім часам гіерар- 
хіяй. Зрэшты, тут спрацоўвае галоў- 
ны нашаніўскі прынцып, які можна 
акрэсьліць адным словам -- дэкаму- 
нізацыя. Так ці інакш, газэта не прэ- 
тэндуе на поўную аб'ектыўнасьць 
свайго праекту -- хутчэй гэта сукуп- 
насьць суб'ектыўнасьцяў. 

Паэт стагодзьдзя ў Беларусі - зь 
вялікім адрывам ад іншых -- Максім 


Багдановіч. Менавіта яму належыць 
і беларуская кніга стагодзьдзя -- 


“Вянок” -- тая, што выйшла ў 
1913 г. Яе чытачы “НН” назвалі 59 
разоў, і гэта максымальная лічба. 
Цікава, што Багдановіч амаль усё 
сьведамае жыцьцё пражыў па-за 
Беларусяй і мову вывучаў з кніг. І 
пражыў усяго 26 гадоў. Нават парт- 
рэта нармальнага не засталося - 
адно прыдуманыя. І разам з тым 
няма ніякага ўяўленьня, што б ён 
рабіў, калі б не памёр напярэдадні 
рэвалюцыі ў 17-м. Настолькі, здаец- 
ца, поўна і прыгожа выказаўся, а 
новая рэальнасьць магла запатраба- 
ваць ад яго такіх песень, што за- 
гасілі б увесь папярэдні эстэтычны 
подзьвіг любімага паэта нацыі. Рань- 
няя сьмерць зрабіла так, што ягоны 
талент дастаўся нам нерастрачаны. 
Міжволі думаеш, як усё ж доўгае 
творчае жыцьцё можа зьнівэляваць 
уражаньне ад шэдэўраў, напісаных 
у маладосьці. Згадваюцца словы 
Альбэра Камю: мы задоўга жывем. 
Альбо прыклад Сэлінджэра, які 
сьвядома перастаў займацца літара- 
турай, як толькі адчуў, што, кажу- 
чы словамі Глёбуса, паэзія пакінула 
яго. Што праўда, кароткі век -- 
зусім не для ўсіх творцаў закон. 
Жыў бы далей Караткевіч, мелі б 
мы яшчэ тузін выдатных ягоных 
кніг. 

Уладзімер Караткевіч -- пісь- 
меньнік стагодзьдзя, ён па-за канку- 
рэнцыяй. Чытачы “НН” называлі 
ягоныя кнігі 277 разоў, а ягонае 
“Дзікае паляваньне караля Стаха” 
-. самая любімая пасьля Багданов- 
ічавага “Вянка” беларуская кніга. 

Трэцяя постаць у нашаніўскім 
рэйтынгу -- Васіль Быкаў. Яго згад- 
валі 209 разоў. Гэта, так бы мовіць, 
вяршыні, неаспрэчныя каштоўнасьці. 
Да прыкладу, кнігі наступнага ў рэй- 
тынгу -- Янкі Купалы -- называл- 
іся 129 разоў. 

Лідэрства Багдановіча і Каратке- 
віча разьмяшчаецца па-за савецкай 
ідэалёгіяй. Першы ўсё напісаў яшчэ 
да камунізму, другі -- на выхадзе з 
камунізму. Гэта значыць, што аплод- 
неная камунай нацыянальная ідэя не 
дала ў выніку пазачасавых шэдэўраў. 

Заходнебеларускія аўтары ў 
пасьляваенны час ня надта ганара- 
валіся ў школьных праграмах. Ука- 
рэньваўся стэрэатып, што цэнтрам 
культуры ў міжваенны пэрыяд быў 
Менск, а заходнебеларускія творцы 
-- нібы маргінальныя, не зусім пра- 
вільныя. Ажно за апошняе дзесяці- 
годзьдзе стала зразумела, што гэта 
ня так. І нашаніўскі кніжны рэйтынг 
пацьвярджае гэта. 

1920 год пазначаны “Гісторыяй 
беларускай літаратуры” Гарэцкага, 
а наступны, 21-шы -- брашуркай 
“Адвечным шляхам” Ігната Абдзі- 
раловіча. Абодва творцы -- віленс- 
кія. У 22-м выходзяць апошні том 
“Беларусаў” Карскага і “Спадчына” 
Янкі Купалы. Менскія выданьні. 
Далей заходнія і ўсходнія кніжкі 
чаргуюцца. Напрыклад, у 27-м вы- 
ходзяць “Байкі” Крапівы ў Менску і 
“Пад сінім небам” Арсеньневай у 
Вільні. У самы разгар бальшавіцкіх 
рэпрэсіяў супраць беларускай інтэ- 
лігенцыі карціна выглядае так: у 
35-м у Менску -- “Трэцяе пакалень- 
не” Кузьмы Чорнага, у 36-м у Вільні 


- е 
--- “На этапах” Максіма Танка. 37- 


мы пазначаны дзьвюма кнігамі: 
менскім “Міколкам-паравозам” 
Лынькова і віленскай кніжкай “У 
капцюрох ГПУ” Францішка Аляхно- 






віча. У 38-м -- пуста, а ў 39-м -- 
крапівоўская п'еса “Хто сьмяецца 
апошнім”. Сымбалічная назва. Пась- 
мяяліся.. Кандрат Крапіва, монстар 
тагачаснай беларускай савецкай 
літаратуры, удзельнічаў у так зва- 
ным “вызваленчым паходзе савец- 
кай арміі ў Заходнюю Беларусь”. 
Ведаючы нядобры кантэкст часу, 
гэты радок у біяграфіі Крапівы 
ўспрымаеш як паездку на сафары. 

Мінулая вайна прадстаўленая ў 
рэйтынгу ўсяго дзьвюма кніжкамі - 
зусім ня тых аўтараў, якія выпускалі 
газэту “Раздавім фашысцкую гадзі- 
ну”. Час усё расстаўляе на свае мес- 
цы, і важнейшым робіцца не савецкае 
або фашыстоўскае, а тое, дзе галоў- 
ны матыў творчасьці -- беларушчы- 
на, яе суб'ектнае самавыяўленьне. 
Чытачы назвалі зборнік Ларысы Г'е- 
ніюш “Ад родных ніў”, які выйшаў у 
Празе, і кнігу “Беларусь учора і сянь- 
ня”, пазначаную акупаваным немцамі 


Менскам. Далей гэтая галіна бела- 
рускай літаратуры цалкам выцясьня- 
ецца на эміграцыю ідэалягізаванай 
савецкай літаратурай. 

Пасьляваенны пэрыяд пазначаны 
панаваньнем менскіх пісьменьнікаў. 
Але нашаніўскі рэйтынг і тут уносіць 
карэктывы ў нашыя ўчорашнія 
школьнапраграмныя стэрэатыпы. На 
ўсе 50-я гады -- толькі дзьве кнігі -- 
“На ростанях” Якуба Коласа і эміг- 
ранцкая “Плыве з-пад Сьвятое гары 
Нёман” Юркі Віцьбіча. Сапраўдная 
хваля літаратуры пачынаецца ў часы 
хрушчоўскае адлігі. Мележ, Брыль, 
Быкаў, Караткевіч пануюць у 60-я 
-- 70-я -- 80-я гады. Паступова да іх 
далучаюцца іншыя творцы, перава- 
жае гістарычная тэматыка. Цікава, 
што не засталіся незаўважанымі і 
эмігранцкія кнігі Янкі Станкевіча, 
Аўгена Калубовіча, Вітаўта Кіпеля, 
Кастуся Акулы і кнігі беларусаў у 
Польшчы -- Туронка і Гайдука. Пэў- 
ны фэномэн нашаніўскага сьпісу -- 
выданьні Вітаўта Чаропкі. Іх паміж 
ста кніг ХХ ст. ажно чатыры. Асаб- 
іста я вытлумачыў бы гэткую папу- 
лярнасьць ня вельмі дасканалых тво- 
раў непераборлівасьцю чытача ў часе 
страшэннага голаду на гістарычную 
літаратуру, а таксама -- тугою па 
Караткевічу. 

Камуна, што так зраслася была з 
нацыянальным адраджэньнем і зь 
беларускай літаратурай у ХХ ст, 
верагодна, будзе цяпер паступова і 
няўхільна забывацца. Няма ў на- 
шаніўскім рэйтынгу кніг Броўкі, 
Куляшова, Макаёнка ды некаторых 


Блізкая гісторыя 


іншых народна-партыйных песьня- 
роў. У іхнай адсутнасьці, бадай, 
адна прычына. Іхны аўтарытэт быў 
створаны савецкай ідэалёгіяй, бо - 
служылі гэтай ідзалёгіі. Але ж ідэа- 
лёгіі мінаюць, і застаецца толькі тое, 
што служыць вечным каштоўнась- 
цям, сярод якіх і пачуцьцё свае на- 
цыі, саматоеснасьць. 

Завяршае ХХ ст. у кніжным рэй- 
тынгу “НН” кніга, пазначаная 1999- 
м годам і сэрыяй “Беларускі кнігаз- 
бор”. На вокладцы прозьвішча -- 
Кастусь Каліноўскі... Быццам і не 
было гэтага стагодзьдзя, руіны якога 
праз пару тыдняў застануцца ў нас 
за сьпінай. А тое, што было, і тое, 
што мы забіраем з сабою ў будучы- 
ню, -- быццам гэтаму ХХ ст.іне 
належыць. Верагодна, яно нале- 
жыць вечнасьці, а мінулае стагодзь- 
дзе адбілася на ім адно заложнаю, 
татальнай перашкодай -- нараджа- 
цца, разьвівацца і тварыць. Верагод- 
на, так было зь лепшымі беларускімі 
кнігамі, так было і з найлепшымі " 
беларускімі людзьмі, з нацыяй у цэ- 
лым. Ня так шмат нам пакінулі міну- 
лыя войны і закалаты, а найперш -- 
эпідэмія камунізму, якая каго паніш- 
чыла, а каго паперакручвала на са- 
мыя вычварныя лады. 

Бывай, ХХ стагодзьдзе. Мы сы- 
ходзім. Сьветла заўсёды наперадзе. 
Сьветлае ззаду пакідаецца тады, 
калі маеш намер вярнуцца. А мы 
сыходзім фатальна і незваротна. Бо 
інакш не бывае. Мы сыходзім і гасім 
за сабою сьвятло. 


Крыт. 


Конкурс па гісторыі для школьнікаў Беларусі 


МОЙ РАДАВОД. ЛЁС СЯМЗІ Ў ХХ СТАГОДЗЬДЗІ 


Арганізатары конкурсу: 


Грамадзкае аб'яднаньне “Дыярыуш” 


пры ўдзеле: Таварыства беларускай мовы імя Францішка Скарыны 


Укожнай сям'і ёсьць свая гісторыя, кожны чалавек мае радавод. Гэтая гісторыя можа сягаць у сівую даўніну, але і калі вы ведаеце ўся- 

го некалькі пакаленьняў сваіх продкаў - гэта таксама гісторыя. Кім быў ваш прадзед? Як прайшло дзяцінства вашых дзядулі ібабулі? 
Чаму ваша сям'я жыве ў гэтых мясьцінах і дзе вашыя продкі жылі раней? ХХ стагодзьдзе-- гэта прынамсі чатыры пакаленьні вашага 
роду. Ці ня варта даведацца дакладней --хто вы і адкуль ваш род? Калі вам цікавыя гэтыя пытаньні, значыць, гэты конкурс для вас 


Куды трэба адсылаць 
падрыхтаваную працу: 


Каму: “Блізкая гісторыя” 
Куды: а/с 128, 220064, Менск 


Прынцыпы падрыхтоўкі працы: 


Працу можна рабіць індывіду- 
альна альбо групай, самастойна ці 
з дапамогай старэйшага. Кіраўні- 
ком (альбо куратарам) працы 
можа стаць ваш настаўнік, выхава- 
цель, бібліятэкаральбо хтосьці з 
вашай сям'і. Адзін куратар можа 
весьці некалькі прац. 

Форма працы можа быць ад- 
вольная: сачыненьне альбо эсэ, 
інтэрвію, фільм, аўдыёзапіс. Калі 
праца нятэкставая (аўдыё-, відэа- 


матэрыялы, фотаздымкі), да яе 
павінна быць далучана пісьмовая 
частка, якая ўключае камэнтар да 
крыніц альбо адлюстроўвае працэс 
дасьледаваньня. 

Праца мусіць мець творчы харак- 
тар: не павінна быць перапісана з 
кніг ці з чужых артыкулаў. 

Калі вы карыстаецеся якімі-не- 
будзь матэрыяламі ці чужымі тэк- 
стамі (а працы па гісторыі, даведнікі 
і прэса могуць быць карыснымі да- 
паможнікамі), абавязкова дайце спа- 
сылку на крыніцу. Калі вы маеце 
арыгінальныя старыя ці архіўныя 
дакумэнты, абавязкова пазначайце 
іх паходжаньне і назвы. 

Аб'ём працы адвольны. 

Працу пажадана пісаць па-бела- 
руску. Тэксты крыніц можна пада- 


ваць на мове арыгіналу. 

Ня мае вялікага значэньня, як 
аформлена ваша праца: надрука- 
вана на пішучай машынцы, зроб- 
лена на кампутары альбо напісана 
ад рукі. Галоўнае, каб яна была 
выканана ахайна (калі гэта рукапі- 
сны варыянт -- разборліва). Аба- 
вязкова аформіце тытульны ар- 
куш, а таксама запоўніце анкету 
ўдзельніка. 

Працу дасылайце ў адным асоб- 
ніку. 


Нашыя каардынаты: 


“Блізкая гісторыя”, а/с 128, 
220064, г.Менск. 

тэл./факс (8-017)227-51-09 
Е-таіі: ігупа(ддугагуц5р.огр.бу 


Усе ўдзельнікі атрымаюць памятныя прызы і дыплёмы, пераможцы -- узнагароды. 
Найбольш актыўныя куратары прац таксама будуць адзначаныя. 
Рада Конкурсу распрацоўвае правілы Конкурсу, 
вызначае кампэтэнтнае Журы, якое будзе ацэньваць працы. 
У Раду ўваходзяць беларускія навукоўцы і грамадзкія дзеячы: 


Ларыса Андросік -- архівіст 


Уладзімер Арлоў -- літаратар, гісторык 

Вацлаў Арэшка --- гісторык культуры 

Лявон Баршчэўскі -- літаратар, перакладчык 
(Нацыянальны дзяржаўны гуманітарны ліцэй імя 


Якуба Коласа) 


Уладзіслаў Вяроўкін-Шэлюта -- гісторык 


Алена Дэц -- настаўніца 
Ігар Кузьняцоў -- гісторык 
Галіна Перапечка --- гісторык 


Генадзь Сагановіч -- гісторык (часопіс “Бела- 


рускі Гістарычны Агляд”) 


Міхась Чарняўскі -- гісторык (Нацыянальная 


акадэмія навук Беларусі) 

Захар Шыбека -- гісторык 

Сакратар Рады Конкурсу -- Ірына Коваль (Гра- 
мадзкае аб'яднаньне “Дыярыуш” 


Усе працы застануцца ўласнасьцю грамадзкага 


аб'яднаньня “Дыярыуш” і будуць стала захоў- 


вацца ў Архіве найноўшай гісторыі. Лепшыя зь іх 
будуць надрукаваныя ў зборніку конкурсных 
прац, а таксама ў беларускіх пэрыядычных вы- 


даньнях. Матэрыялам! сваіх прац аўтары могуць 


карыстацца ўва ўласных публікацыях. 


Анатоль Сідарэвіч ---гісторык (часопіс “Крыніца”) 


Віталь Скалабан -- гісторык (Навукова-дасьлед- 
чы асьветніцкі цэнтар імя Ф.Скарыны) 
Алег Трусаў -- гісторык (Таварыства беларус- 


кай мовы) 


Больш падрабязную інфармацыю пра наш 


Конкурс і брашуру з мэтадычнымі парадамі вы 


атрымаеце, калі зьвяжацеся з намі. 





ША 0. 


Заканчэньне. Пачатак у мінулым нумары. 
а. Аляксандар Надсан 


Выглядае, што мітрапаліт ІЦап- 
тыцкі паступіў карэктна, не жадаю- 
чы рабіць апошняга рашэньня, ня 
выслухаўшы двух бакоў!. Між 
іншым, месяцам раней сам Абран- 
товіч быў у яго ў Львове, дзе першы 
раз служыў усходнюю літургію. 

Забраўшы ўсё, Абрантовіч і Ціко- 
та хацелі “выцягнуць” ад княгіні 
яшчэ больш. Цікота пісаў Абранто- 
вічу 27 ліпеня 1928 г. “Пішу я адтэ- 
туль (ён быў у той час у Марыям- 
палі ў Літве. -- А.Н.) да Радзівіліхі. 
Якога ёй даць чалавека на пасрэд- 
ніка, сам ня знаю... Ты падумай, бо 
я ёй яшчэ пісаць аб гэтым ня буду. 
Напішу ёй аб сёстрах, няхай яна ім 
троха паможа. Для Найловіча ка- 
нечне дастань... помач у Рыме, а не 
ад Радзівіліхі, бо ад яе я прашу по- 
мачы на выдавецтва”. Пасрэднік 
быў патрэбны, каб “зацёрці сьляды”, 
адкуль прыходзіць дапамога. Заха- 
ваўся адказ княгіні Радзівіл на 
просьбу Цікоты, зь якога відаць, 
што гэтая спроба яму не ўдалася”. 
Між іншым, увосень 1929 г. Цікота 
езьдзіў да княгіні ў Годэсбэрг, дзе, як 
ён піша ў лісьце да Бучыса ад 21 
кастрычніка, яго “прымалі вельмі 
гасьцінна і сардэчна”. Другі раз ён 
адведаў яе ў жніўні 1930 г. 

24 жніўня 1928 г. Абрантовіч у 
Марсэлі сеў на карабель, які плыў у 
Шанхай. Зь ягоным ад'ездам справа 
калье прыціхла, але ненадоўга. У 
верасьні 1930 году мінуў тэрмін па- 
зыкі, дадзенай біскупу Лазінскаму. 
Адаслаўшы грошы, згодна з наказам 
Абрантовіча, друйскім марыянам, 
біскуп у добрай веры захацеў 
зрабіць прыемнасьць Магдалене 
Радзівіл (прозьвішча якой тады ён 
узко ведаў, найхутчэй, ад Хвецькі) і 
падзякаваць за дапамогу ў адбудо- 
ве сэмінарыі. Княгіня адказала 
лістом ад 15 красавіка 1931 г., у якім 
між іншым піша: “...У 1917 ці 1918 г. 
(даты не памятаю) я дала сьв. пам. 
а. Будзьку брыльянтавы нашыйнік і 
адзін брыльянт вялікай вартасьці, 
якія мелі быць аддадзеныя аа. Аб- 
рантовічу і Хвецьку, прададзеныя 
імі і скарыстаныя на заснаваньне ў 
Рыме беларускай грэка-уніяцкай 
калегіі. Пра гэта, апрача сп. Рамана 
Скірмунта, ніхто не павінен быў 
ведаць. 

Пра лёс гэтых каштоўнасьцяў я 
даведалася толькі ў 1926 (а можа 
1927) г. у Гермедорфе зь лісту а. 
Абрантовіча, які паведамляў мне, 
што за выручаныя грошы была па- 
стаўленая ў Пінску Сэмінарыя, зды- 
мак якой ён далучыў. Пасьля прый- 
шоў ліст ад а. Хвецькі з пратэстам 
супраць скарыстаньня а. Абрантов- 
ічам грошай, бо ён патрабаваў іх на 
Люблінскую сэмінарыю. Пра тое, каб 
у гэтай справе нейкі голас мела я, ні 
адзін, ні другі з гэтых сьвятароў, 
пакліканых для ўзгадаваньня духоў- 
най моладзі, відавочна, ня меў уяў- 
леньня. 

Ніякіх камэнтароў не дадаю, 
толькі заўвагу, што такое самае 
ўяўленьне мае, напэўна, і а. Цікота, 
калі забраў доўг ад Вашай Эксцэ- 
ленцыі. Пра паводзіны а. Абрантов- 
іча я гаварыла а. Бучысу, які ня быў 
ім захоплены. Дзеля гэтага не магу 
прыняць словаў удзячнасьці за да- 
памогу ў заснаваньні Пінскай Сэмі- 
нарыі, бо яна была дадзеная без 
майго ведама”. 

Працяг гэтай сумнай гісторыі зна- 
ходзіцца ў карэспандэнцыі Магдале- 
ны Радзівіл зь біскупам Пётрам 
Бучысам, генэральным кіраўніком 
закону аа. марыянаў. 

Княгіня напісала 8 жніўня 1931 г. 
Бучысу ліст наступнага зьместу: “У 
1917-18 г, калі я жыла ў Менску, я 


даручыла аа. Абрантовічу, Хвецьку. 


1 Будзьку брыльянтавы нашыйнік 
вялікай вартасьці і пярсьцёнак зь 
вялікім брыльянтам з мэтаю, каб 
пасьля продажу гэтых прадметаў 
сума, за іх выручаная, была скары- 
станая на справу навучальнай уста- 
новы ў Рыме, у якой маглі б узга- 
доўвацца на сьвятароў каталіцкага 
ўсходняга абраду маладыя людзі, 
прызначаныя для навучаньня і па- 


Хоп тігагі, 


ІДЕШЦЧЦаЦА 


зей ішеШізеге 
ў 


шырэньня сьв. Веры сярод беларус- 
кага народу на беларускай мове. 
Даведваюся зь лісту а. біскупа Ла- 
зінскага, што частка сумы, атрыма- 
най з продажу каштоўнасьцяў, якую 
а. Абрантовіч яму пазычыў і якую а. 
біскуп акрэсьлівае круглай сумаю ў 
12 000 даляраў, на загад а. Абранто- 
віча была перасланая ў касу аа. 
марыянаў паўтара ці два гады таму 
назад. Паколькі грошы тыя мелі і 
маюць іншае прызначэньне, прашу 
ласкава, каб яны былі зьвернутыя 
на працягу трох месяцаў. Калі гэта 
ня будзе зроблена, я аддам гэтую 
справу ў рукі Яго Эмінэнцыі а. кар- 
дынала Ван Россум, прэфэкта Пра- 
паганды" ў Рыме”. 

Адказ Бучыса ад 4 верасьня быў 
даволі доўгі. Пасьля таго, як ён ска- 
заў, што маёмасьць законьніка (ма- 
наха) стаецца ўласнасьцю закону 
толькі пасьля ягонай сьмерці на ас- 
нове тэстаманту, ён супярэчыць сам 
сабе: “Цяпер ведаю, што а. Абран- 
товіч ня мае ніякай асабістай ка- 
рысьці з вышэйзгаданых маёмась- 
цяў. Даходы з дому і капіталу, а 
можа і сам капітал, ідуць на аплату 
ўзгадаваньня маладых клерыкаў і 
асьпірантаў беларускага паход- 
жаньня. У 1930/31 школьным годзе 
шэсьць зь іх вучыліся ў Рыме. Вось 
іхныя імёны: Казімер Найловіч, Та- 
маш Падзява, Мартын Зданюкевіч, 
Ян Вайноўскі, Казімер Урбановіч і 
Юры Кашыра. Пяць першых вучац- 
ца ва ўсходнім абрадзе і склалі фар- 
мальна абяцаньне на пісьме, што 
пасьвяцяць сваё жыцьцё справе 
навяртаньня некаталіцкіх земля- 
коў" гэтага самага абраду ў межах 
Польшчы або па-за імі згодна з за- 
гадам Апостальскага Пасаду”. 

Бучыс заканчвае: “Да гэтага часу 
я меў уражаньне, што а. Абрантовіч 
і ягоныя прыяцелі аа. марыяне з Друі 
ад усяго сэрца, шчыра і пасьпяхова 
служаць духоўным патрэбам нава- 
кольнага люду. Ліст Найшаноўнай 
Пані Княгіні, здаецца, абапіраецца 
на іншыя меркаваньні. Паколькі мне 
нельга заплюшчваць вочы на праві- 
ны маіх падуладных, дык прашу 


ГІСТОРЫЯ 


ўдзяліць мне некалькі гадзінаў на 
выслуханьне, падчас якіх спадзяю- 
ся пачуць тыя доказы віны, якіх 
Найшаноўная Пані Княгіня дзеля 
важных прычынаў не выменіла ў 
лісьце”. 

Княгіня адказала коратка ў лісьце 
бяз даты: “Я прачытала копію май- 
го лісту да Вашай Біскупскай 
Міласьці і не магу ў ім угледзець 
ніякага закіду віны некаму са сьвя- 
тароў. Сьцьвярджаю толькі факт, 
пацьверджаны лістом Я. Экс. а. 
біскупа Лазінскага”. 

Бучыс зноў адказаў доўгім лістом 
ад 7 кастрычніка 1931 г. “Цешыць 
мяне... што Найшаноўная Пані Кня- 
гіня ня робіць ніякіх закідаў марыя- 
нам у Друі Айцец біскуп Лазінскі, ня 
будучы законьнікам, недакладна 
выразіўся аб праўным становішчы 
маёмасьці, даверанай а. Абрантов- 
ічу. Чалавек, пры ўступленьні ў за- 
кон, не абавязкова перадае сваю 
маёмасьць гэтаму закону, але перад 
(законнымі) шлюбамі піша тэста- 
мант. Закон ня мае права распара- 
джацца маёмасьцю законьніка, хоць 
бы гэтая маёмасьць была запісаная 
на ўласнасьць закону. 

Дасюль мне здавалася, што друй- 
скія марыяне распараджаюцца маё- 
масьцю а. Абрантовіча згодна з ука- 
заньнямі, пададзенымі ў ягоным тэ- 
стаманце, і што мэты, якія былі ўка- 
заныя ў дарчым акце, засталіся вер- 
на захаванымі. Калі б Найшаноўная 
Пані Княгіня ведала пра нейкае 
адхіленьне ад гэтых мэтаў, я вельмі 
прасіў бы паведаміць мне пра гэта. 

Паўтараючы запэўненьне жа- 
даньня сьцісла выконваць волю ах- 
вярадаўцаў, аднаўляю таксама сло- 
вы сардэчнай і гарачай удзячнасьці 
Найшаноўнейшай Пані Княгіні за 
такія шчодрыя дары для нашага 
мізэрнага закону!” 

Адказ княгіні ад 10 кастрычніка 
быў, як заўсёды, кароткі і ясны: 
“Лісту Яго Эксцэленцыі зусім не 
разумею. Я не прыводзіла думкі а. 
біскупа Лазінскага, а справу дала да 
разгляду двум старэйшым зьверхні- 
кам двух розных (манаскіх) законаў, 





а таксама аднаму вучонаму прала- 
ту, і ўсе былі адной думкі адносна 
абавязку закону аа. марыянаў вяр- 
нуць забраныя аа. Абрантовічам і 
Цікотам грошы. Прозьвішчаў не 
падаю, але я раілася ў людзей па- 
важных, і яны будуць кіраваць маімі 
дзеяньнямі”. 

Пасьля атрыманьня гэтага лісту 
было скліканае 30 кастрычніка па- 
седжаньне Галоўнай рады закону 
айцоў марыянаў, па даручэньні якой 
на наступны дзень Бучыс напісаў 
княгіні: “Я атрымаў Ваш ліст ад 10 
кастрычніка гг. Ня мог адказаць 
раней, бо вярнуўся з падарожжа дня 
28 кастрычніка, а паседжаньне Г'е- 
нэральнай Рады ў справе Яснавяль- 
можнай Княгіні мела месца дня 30 
кастрычніка. Паседжаньне просіць 
Найшаноўнейшую Пані зьвярнуць 
ласкавую ўвагу на канон 536, дзе ў 
параграфе 2 гаворыцца: “Калі за- 
коньнік звычайных шлюбаў прыняў 
абавязацельства, ён сам павінен 
адказваць, за выняткам, калі гэта 
зрабіў з дазволу свайго зьверхніка”, 
а ў параграфе З дадаецца: “Калі 
законьнік прыняў абавязацельства 
без дазволу старэйшых, сам павінен 
адказваць, а не закон, правінцыя ці 
дом”. Дык вось, а. Абрантовіч ніколі 
ні ад якога марыянскага кіраўніка не 
атрымаў дазволу рабіць абавяза- 
цельствы перад Яе Сьветласьцю 
Пані Княгіняю. 

Апрача таго, канон 580, 1 так гу- 
чыць: “Кожны, хто склаў законныя 
шлюбы простыя, вечныя ці часовыя, 
калі ў канстытуцыях няма асобай 
засьцярогі, захоўвае ўласнасьць сва- 
ёй маёмасьці і магчымасьць атры- 
маць яе назад пад умоваю захавань- 
ня канону 569”. А канон 569 кажа, 
што маёмасьць такога законьніка не 
стаецца ўласнасьцю закону, а толькі 
адміністрацыя ёю даручаецца гэта- 
му апошняму або староньняй асобе, 
выбранай уласьнікам. Айцец Абран- 
товіч даручыў дом у Наваградку 
нашаму закону для карыстаньня, а 
не на ўласнасьць. Той самы 569 ка- 
нон кажа пра тэстамант. Айцец 
Абрантовіч такі тэстамант зрабіў, як 
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я згадваў у маіх папярэдніх лістах. У 
марыянскіх канстытуцыях няма нія- 
кага адхіленьня ад канонаў Катал- 
іцкай Царквы. 

Яснавяльможная Пані Княгіня з 
гэтых цытатаў, або на судзе, пера- 
канаецца, што наш закон права 
ўласнасьці на маёмасьць а. Абранто- 
віча ня мае, таму гэтага права ніко- 
му ня можа перадаць. Калі а. Лорэт, 
С.М. або іншыя паважаныя айцы з 
закону сьвятароў місіянэраў (лаза- 
рыстаў) маюць іншыя погляды, Дык 
адпаведнае ім паступаньне можа 
толькі выклікаць непатрэбныя судо- 
выя кошты, бо абавязак Марыянс- 
кай генэральнай рады, а таксама 
мой, -- прытрымлівацца праўных 
нормаў, якія дзейнічаюць у Каталі- 
цкай Царкве, што я і раблю”. 

Зьмест гэтага лісту, які адлю- 
строўвае афіцыйнае стаўленьне 
закону марыянаў, можна перадаць у 
некалькіх словах: марыяне грошай 
не аддадуць, бо ўсё зроблена згод- 
на з нормамі кананічнага права; калі 
ж княгіня захоча дамагацца сваіх 
правоў у судзе, то нічога не даб'ец- 
ца, а толькі наразіцца на непатрэб- 
ныя кошты. 

Княгіня добра зразумела, што пад 
покрывам захаваньня нормаў кана- 
нічнага права хаваецца тое, за што 
дакараў Хрыстос фарысэяў: “Добра 
ўмееце адхіляць прыказаньні Бо- 
жыя, каб захаваць вашыя пераказы 
(традыцыю)” (Мк 7:9). Таму стаец- 
ца зразумелым тон ейнага апошня- 
га лісту ад 9 лістапада: “Права ка- 
нанічнага ня ведаю, але ў жыцьці 
бачыла шмат ашуканцаў, якіх 
спрытны габрэй-адвакат ратаваў ад 
катаргі пры дапамозе перакручаных 
на розныя лады тэкстаў з Кодэксу. 
Для мяне і для многіх асобаў, якім я 
расказала пра паводзіны аа. Абран- 
товіча і Цікоты, справа, бачаная ў 
сьвятле сёмага прыказаньня?, зусім 
ясная. Наагул, учынак, які патрабуе 
для доказу сваёй нявіннасьці доўгіх 
і вытанчаных тлумачэньняў, падаз- 
роны. Людзі сумленныя ня маюць 
патрэбы ў красамоўных аргумантах. 
Уважаю, што далейшая між намі 
карэспандэнцыя да нічога не давя- 
дзе. Далучаю словы пашаны, належ- 
нае Вашай Эксцэленцыі. М.Радзівіл”. 

Як маленькае адступленьне, вар- 
та параўнаць заканчэньне лісту, 
якое гучыць па-польску: “Гас2ге 
мугагу паіегдасего зіе Иазгеў ЕхсеЙепсуі 
роуагапіа”, з заканчэньнем ліста да 
біскупа Лазінскага, аб якім была 
гаворка вышэй: “...роіесаўас 5іе 
тояіймют Иазгеў Візкиріеў Моўсі тат 
гахгсгу! рогоўіафае 2 паўріебзгут 
згасипкіет Йаз2еў ЁхсеЙепсуі паўпігзга 
зішебпіса Марайаіепа Кабгічаі” (...па- 
ручаючыся малітвам Вашай Біскуп- 
скай Міласьці, маю гонар заставац- 
ца з найглыбейшай пашанай да Ва- 
шай Эксцэленцыі, найніжэйшая слуга 
Магдалена Радзівіл). Адразу відаць, 
што ў выпадку Бучыса княгіня аддае 
пашану не яму, але ягонаму біскуп- 
скаму сану, тонка паказваючы, што 
яна думае пра яго самога. Арыстак- 
ратычнае выхаваньне мае свае пе- 
равагі! 

Атрымаўшы апошні ліст княгіні, 
Бучыс 13 лістапада 1931 г. пісаў 
Абрантовічу ў Харбін: “З продажам 
дому ў Наваградку могуць быць 
цяжкасьці. Княгіня Магдалена 
Радзівіл дамагаецца звароту ўсяго, 
што яна дала Вялебнаму Айцу, ка- 
жучы, што ахвяра была выкарыста- 
ная не на тую мэту, на якую яна 
была прызначаная. Я ёй адказаў, 
што айцы марыяне ня могуць зьвяр- 
нуць ёй таго, што яна дала айцу 
Абрантовічу, бо ня маюць права 
ўласнасьці. Апрача таго, я назваў 
прозьвішчы клерыкаў, якія вучацца 
якраз з той мэтаю, якая была пад- 
ставаю ахвяры (роиюает 0/1ату). 
Княгіня ў апошнім лісьце абазвала 
мяне габрэйскім жулікам. На гэты 
ліст я нічога не адказаў”. 

Лісты Бучыса, асабліва апошні, 
выклікаюць цяжкія і супярэчлівыя 
пачуцьці. Здавалася б, элемэнтар- 
ныя вымогі справядлівасьці патра- 
буюць, каб перад тым, як афарм- 
ляць дарчы запіс, упэўніцца, ці асо- 
ба, якая робіць дар, мае на гэта 
права. У Бучыса ж адзіны клопат, 
каб усё было аформлена згодна з 
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нормамі кананічнага права. Ён ухі- 
ляецца ад прамога адказу на дама- 
ганьні княгіні і хаваецца за шматс- 
лоўным! разважаньнямі пра рэчы, 
якія ня маюць дачыненьня да спра- 
вы. Ягонае запэўненьне захаваньня 
волі ахвярадаўцы і падзяка за шчод- 
ры дар для “мізэрнага закону” ма- 
рыянаў гучаць як зьдзек. 

Забыўшыся, відаць, пра сказанае, 
што маёмасьць законьніка стаецца 
ўласнасьцю закону толькі на аснове 
тэстаманту пасьля ягонай сьмерці, 
Бучыс прызнаецца, што з капіталу, 
запісанага Абрантовічам для мары- 
янаў, карыстаюцца шэсьць студэн- 
таў у Рыме. Адзін зь іх, Кашыра, 
належаў да рымскага (лацінскага) 
абраду. іншыя вучыліся ў “Русікум”. 
Студэнты гэтай установы мусілі даць 
абяцаньне Камісіі “Рто Кизя1а”, што 
прысьвецяць сваё жыцьцё працы 
сярод расейцаў”. Таму цьверджань- 
не, быццам беларускія студэнты 
рыхтаваліся там для працы сярод 
“землякоў”, і што мэта ахвяры 
княгіні Радзівіл была захаваная, 
разыходзіцца з праўдаю. Між іншым, 
Бучыс, дзе можа, пазьбягае словаў 
“беларус”, “беларускі”, замяняючы іх 
рознымі “землякамі” (гготкі), “на- 
вакольным людам” (Іца окоіісгпу) і 
гд. Але вернемся да студэнтаў. Тры 
зь іх у 1932 г. пакінулі навуку і 
Друйскі кляштар. Засталіся два, 
Тамаш Падзява і Казімер Найловіч. 
У 1935 г. яны скончылі навуку і ад- 
разу былі высланыя ў Маньчжурыю 
на працу сярод расейцаў. Там у 1943 
г. Найловіч пакінуў сьвятарства і 
Каталіцкую Царкву і ўзяў шлюб у 
Праваслаўнай Царкве з разьведзе- 
най расейкай. Тамаці Падзява, пась- 
ля савецкіх лягераў і шматгадовага 
прабываньня ў Польшчы, хворы, у 
1969 г. трапіў нарэшце да беларусаў 
у Лёндане, дзе памёр у 1975 г. 

Марыяне хацелі прадаць дом у 
Наваградку яшчэ ў 1930 г. сёстрам 
Назарэтанкам, але не згадзіліся ў 
цане. Як гэта яны маглі зрабіць, ня 
маючы, паводле Бучыса, права 
ўласнасьці, застаецца таямніцаю. 
Відаць, каб пазьбегнуць непаразу- 
меньня ў будучыні, 17 лістапада 
1931 г. Абрантовіч падпісаў даку- 
мант (па-лаціне), якім зракаўся “ў 
рукі а. Андрэя Цікоты, старэйшага 
Друі, усіх маіх правоў, якія датычаць 
дому іагароду пры Агародным за- 
вулку Ме 5 у горадзе Наваградку 
(Польшча)”. Дом быў прададзены ў 
1933 г. нейкаму Садоўскаму, які 
яшчэ ў 1938 г. скардзіўся на незап- 
лачаныя марыянамі падаткі. Невя- 
дома, што сталася з грашыма, выру- 
чанымі за продазк. Найхутчэй яны 
пайшлі на куплю студэнцкага дому ў 
Вільні на вуліцы Жыгімонта 24. 
Цяпер там знаходзіцца сядзіба бела- 
рускай арганізацыі". 

Апошні дакумэнт у гэтай сумнай 
гісторыі -- гэта ліст княгіні Радзівіл 
да а. Цікоты ад 18 студзеня 1932 г.: 
“Каштоўнасьці, дадзеныя мною а. 
Абрантовічу ў 1917 г., павінны былі 
быць прададзеныя, і сума, атрыма- 
ная з продажу, была мною сьцісла 
прызначаная на стварэньне грэка- 
каталіцкай сэмінарыі ў Рыме, безь 


ЗАЎВАГІ: 


“Вельмі магчыма, што асьцярож- 
ны адказ мітрапаліта Шаптыцкага 
Хвецьку быў падыктаваны фактам 
назначэньня Абрантовіча ў Маньч- 
журыю. Усе чакалі, што, калі ён па- 
едзе, будзе падвышаны да біскупс- 
кай годнасьці. Толькі амаль перад 
самым ад'ездам стала вядома, што 
Абрантовіч біскупам ня будзе. Каб 
крыху падсаладзіць горкую пілюлю, 
далі яму ганаровы тытул архімандры- 
та. Пра рэакцыю можна судзіць зь 
ліста а. Уладзіслава Талочкі ад 1 
жніўня 1928 г.: “Сёньня раніцай даў 
мне Андрэй ліст.. зь весткамі пра 
далейшы лёс Айца. Я шчыра засму- 
ціўся, бо весткі непамысныя: архіман- 
дрыт і Харбін! Гэта ж рлотоцеаіш", ит 
атоуеаіш"! (павышаецца, каб паз- 
быцца]”. 

? С. Абламейка ў згаданым арты- 
куле (гл. вышэй, Ме 3) піша: "Дру- 
карня імя Ф.Скарыны фінансавалася 
найперш Друйскім Домам аа. Ма- 
рыянаў, які меў грошы з колішняе ах- 
вяры Магдалены Радзівіл”. Пера- 


АНАТОЛЬ КЛЯШЧУК 


а 


Марыянскі кляштар у Друі 


ніякага абмежаваньня (окгеўІепіа) 
нацыянальнасьці тых, хто б у ёй ву- 
чыўся. 

Першым злоўжываньнем была 
пазыка грошай на Пінскую сэміна- 
рыю з хлусьлівым запэўненьвнем, 
дадзеным а. біскупу Лазінскаму, што 
гэта. робіцца. з майго ведама. і згоды. 
Далейшым ашуканствам было за- 
пэўненьне, дадзенае мне а. Абран- 
товічам у Годэсбэргу, што няма на- 
дзеі пазычаныя грошы вярнуць. 
Трэцім актам гэтай несумленнай ка- 
мэдыі быў г.зв. тэстамант а. Абран- 
товіча, на падставе якога грошы, 
якія яму не належалі, былі запісаныя 
Старэйшаму (Ртгеіоўопети) Друйс- 


дусім друкарня Ф.Скарыны ў Вільні 
была заснаваная ў 1926 г., а грошы 
(капітал) Магдалены Радзівіл былі 
ўплачаныя ў касу Друйскага дому 
біскупам Лазінскім не раней як у 
канцы 1930 г. Дом у Наваградку быў 
прададзены яшчэ пазьней. Такім 
чынам, друкарня не магла атрымлі- 
ваць дапамогу з гэтых фондаў. Між 


іншым, Абрантовіч і Цікота распа-” 


чалі перапіску з княгіняй толькі ў 
лютым-сакавіку 1927 г. Абрантовіч 
напісаў 12 сакавіка зь вядомых пры- 
чынаў (гл. тэкст артыкулу), Цікота - 
крыху раней. Вось адказ княгіні Ціко- 
ту ад 7 сакавіка: "Не магу выказаць, 
як мяне ўсьцешыў доказ памяці, які Я 
толькі што атрымала. Ня толькі я не 
забылася пра Вас... але даўно напіса- 
ла б Вам, калі б магла знайсьці Ваш 
адрас..". Між іншым, нельга згадзі- 
цца з Абламейкам, што мэта ахвяры 
княгіні Радзівіл была дасягнутая праз 
выданьне некалькіх уніяцкіх кніжак. 
Княгіня не магла пацьвердзіць тое, 
чаго не было. 


ГІСТОРЫЯ 








каму, а таксама наказ а. біскупу Ла- 
зінскаму выплаціць крадзеныя фон- 
ды. Калі б адміністратар маёнтку 
атрымаў ад уласьніка суму, каб па- 
ставіць сьвіран або хлеў, ён быў бы 
злодзеем, калі б пазычыў яе прыя- 
целю; яшчэ горшым злодзеем, калі б 
гэтую суму, адабраўшы ад прыяце- 
ля, выкарыстаў на мэту іншую як 
тая, на якую была прызначаная. А 
той, хто распараджаецца крадзенымі 
грашыма, стаецца ўдзельнікам крад- 
зяжу. Так вучыць Катэхізм згодна з 
цывільным правам, незалежна ад 
таго, ці злачынца ходзіць у вопрат- 
цы сьвецкай ці духоўнай. Магдале- 
на Радзівіл”. 


з Прапагандай называлі ў скароце 
ў Ватыкане Кангрэгацыю для пашы- 
рэньня Веры  (Сопагедао ае 
Ргорадапаа нае), папярэдніцу сучас- 
най Кангрэгацыі для эвангелізацыі 
народаў. 

1 Ва ўласнаручнай копіі лісту было 
перш напісана "расейцаў" (Гоз/ал), 
а пасьля перакрэсьлена і папраўле- 
на на “некаталіцкіх землякоў" 
(піекага!. гіоткуй). 

5 СМ. (Сопагедайо Міззіопит): 
закон сьвятароў і місіянэраў, засна- 
ваны ў 1624 г. у Францыі, звычайна 
вядомы пад імем “лазарыстаў". 

е Сёмае прыказаньне Божае кажа 
“Не крадзі". 

7 Перад намі копія дакуманту 
Камісіі “Рго Ки5яа” на італьянскай 
мове ад 27 верасьня 1932 г., Мэ 229/ 
32, падпісаная яе старшынёй, біску- 
пам Дэрбіньі (а“Нелудлу), у справе 
аднаго са студэнтаў, Казімера Урба- 
новіча, які пакінуў Русікум і марыя- 
наў: "..аб'яўляю, што, зь віны самога 
Казімера Ўрбановіча, ня мае больш 


ях й 


ХМоп тітагі, поп 
іпаідпал, зеа 
ітеШфете. Не 
зьдзіўляцца, не абу- 
рацца, але зразу- 
мець: гэтыя словы, 
узятыя з карэспан- 
дэнцыі між аа. Аб- 
рантовічам і Хвець- 
кам, варта памятаць 
усім. 

Сёньня ўсе, хто 
меў дачыненьне да 
гэтай сумнай гісто- 
рыі, даўно сталі пе- 
рад Найвышэйшым 
Судзьдзёю. 

З таго, што вядо- 
ма пра а. Фабіяна 
Абрантовіча і Анд- 
рэя Цікоту, выгля- 
дае, што гэта былі 
незвычайныя людзі, 
ахвярныя сьвятары і 
шчырыя беларускія 
патрыёты. Абодва 
памерлі пакутніцкай 
сьмерцю ў зьняво- 
леньні, да канца зас- 
таўшыся непахіс- 
нымі ў веры Хрыс- 
товай і вернасьці 
Ягонай Царкве. Мно- 
гія беларусы ў сваім 
часе ўскладалі на іх 
вялікія спадзяваньні, 
якія так і засталіся 
нязьдзейсьнёнымі. 
Тым больш незразу- 
мелыя іхнія паводзі- 
ны ў адносінах да 
Магдалены Радзівіл. 
Чатыры гады княгіня 
цешылася думкаю, 
што нарэшце ейная 
ахвяра трапіла ў 
надзейныя рукі і буд- 
зе выкарыстаная 
згодна зь ейным пер- 
шасным прызначэнь- 
нем. Ліст біскупа 
Лазінскага, зь якога 
яна даведалася 
праўду, быў для яе 
цяжкім ударам, тым 
больш балючым, што 
ён быў нанесены ёй 
беларускімі сьвята- 
рамі, якіх яна пава- 
жала і якім верыла. 

Маральны аспэкт 
іхніх паводзінаў, 
відаць, асабліва не турбаваў Абран- 
товіча і Цікоту, пакуль яны маглі 
сказаць, што самі ня мелі з гэтага 
асабістай карысьці. Магчыма, такса- 
ма, тут спрацаваў даволі пашыраны 
ў сваім часе, але маральна сумнеў- 
ны прынцып, які так ясна выказаў 
Хвецька: “Калі дароўшчыха рэч ад- 
дала, то яе рэч і права кончылася”. 

У Друйскім кляштары ніколі не 
было ўсходняга абраду. Усе сьвята- 
ры, якія прынялі гэты абрад, праца- 
валі далёка за межамі Беларусі. У 
1928 г. паехаў у Харбін Абрантовіч. 
У 1932 г. да яго далучыўся Герма- 
новіч, у 19395-м -- новавысьвячаныя 
Падзява і Найловіч. У 1933-м Ціко- 


моцы абяцаньне, дадзенае ім перад 
тым, як ён быў прыняты ў Русікум, 
што жадае прысьвяціцца рэлігійнаму 
служэньню 
ўсходнім абрадзе (..аісп/аго спе, рег 
Іг сора аеіо з5іе55о Сазітто 
Ограпоімісг, поп ра ріц уа/оге Іа 
рготезза све ед! ра Тапо ргіта аі 
гз5еге аттез5о аі биз5зісит, аі ус/іеге 
сіой аеаісаг5і а'аззізіепга геіідіо5а 
ае ги55/ пе/ го огіепіаіе)". Другім 
прыкладам можа служыць ліст, піса- 
ны па-лаціне, Бучыса да Цікоты ад 13 
красавіка 1932 г. у справе Тамаша 
Падзявы, дзе кажацца: “Тамаш Пад- 
зява тваімі стараньнямі быў прыняты 
ў калегію Русікум пад умоваю, што 
пасьля сканчэньня навукі будзе пра- 
цаваць для навяртаньня расейцаў 
(Трота5 епіт Роагіаиа Те адепіе 
аатіззи ез! іп Сойедіцт Киззісит еа 
сопайіопе, ш арздоіша 5зшаёа 
сопуеліепа!5 ги5515 гаіабогеі)". 

9 Зь ліста ад 14 чэрвеня 1933 г. аа. 
А.Цікоты, Я.Дашуты і К.Смулькі (два 
апошнія былі сябрамі Рады Друйска- 


сярод" расёйцаў”" ва'” 
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та быў абраны генэралам закону ма- 
рыянаў і выехаў у Рым. На ягонае 
месца быў назначаны паляк, Ула- 
дзіслаў Лысік. Гэта быў пачатак 
канца беларускай Друі У канцы чэр- 
веня 1938 г. польскія ўлады, не бязь 
ведама царкоўных, выселілі з Друі 
апошніх беларускіх сьвятароў, а ў 
пачатку ліпеня -- клерыкаў. Праз 
два месяцы пасьля гэтага здарэньня, 
1 верасьня 1938 г., а9. Віктар Шу- 
товіч пісаў а. Хрызастому Тарасэ- 
вічу ў Чыкага: “А марыянаў нашых 
у Друі і сьлед прастыў! Усё заг- 
ладзілі, затушавалі, як быццам нічо- 
га там беларускага ніколі 1 не быва- 
ла. Двух палякаў з Варшавы прые- 
хала івядуць парахвію ў Друі чыс- 
та па-польску”. Хочацца спадзя- 
вацца, што лёс літасьціва абышоў- 
ся з 77-гадовай княгіняй Радзівіл, 
якая жыла тады ў ІЦвайцарыі, і да 
яе не дайшла вестка пра тое, у чые 
рукі трапіла ўрэшце ейная ахвяра 
на беларускую грэка-каталіцкую сэ- 
мінарыю. 

Вельмі сумнеўна, ці ў палітычных 
абставінах, якія тады існавалі, пра- 
ект княгіні Радзівіл удалося б 
зьдзейсьніць. Можна было б, аднак, 
знайсьці выйсьце, пастарацца 
зьмяніць сам праект пры захаваньні 
галоўнай мэты, напрыклад, замест 
заснаваньня сэмінарыі ўстанавіць 
стыпэндыі для ўзгадаваньня бела- 
рускіх грэка-каталіцкіх сьвятароў у 
Грэцкай калегіі ў Рыме. Мітрапаліт 
Шаптыцкі, напэўна, ие адмовіў бы ў 
дапамозе. Але на гэта была патрэб- 
ная згода княгіні і добрая воля ўсіх 
зацікаўленых. Няведама, як бы па- 
ставілася Магдалена Радзівіл да 
такой прапановы. Затое можна ска- 
заць з упэўненасьцю, што добрай 
волі з боку іншых не было... 

Мінула амаль дваццаць гадоў ад 
часу, калі аўтар трымаў першы раз 
у руках дакумэнты, якія леглі ў ас- 
нову гэтага артыкулу. Яны парушылі 
ягоны супакой, і ён доўга не адваж- 
ваўся падаць іх да агульнага веда- 
ма. Аднак, чым даўжэй трымаць у 
сакрэце прыкрую праўду, тым 
больш балюча ўспрымуць яе людзі, 
калі даведаюцца, ня кажучы ўжо 
пра тое, што страцяць давер да 
таго, хто яе хаваў ад іх. А “няма 
нічога схаванага, што б ня сталася 
вядомым, і нічога таемнага, што б ня 
выявілася” (Му 10:26). Тыя, каму 
ляжыць на сэрцы лёс Грэка-Каталі- 
цкай Царквы ў Беларусі, што паволі 
ізь цяжкасьцямі адраджаецца, ма- 
юць права ведаць пра яе праўду без 
прыкрасаў і сакрэтаў. 

Другая мэта, якая была ў аўтара, 
-- гэта ўшанаваць памяць добрай і 
разумнай асобы, якая была балюча 
параненая ў сваіх высакародных 
пачуцьцях да свайго народу тымі, 
чыім абавязкам было лячыць раны і 
сунімаць боль. Апошнім часам бела- 
русам былі вернутыя імёны 
шматлікіх выдатных постацяў зь 
іхняй гісторыі. Было б справядліва, 
каб сярод гэтых постацяў знайшло- 
ся месца для княгіні Магдалены 
Радзівіл. 

Лёндан, 1 кастрычніка 2000 г. 


га кляштару) да намесьніка генэрала 
марыянаў, а. К.Бранікоўскага, відаць, 
што дом у Наваградку быў у тым часе 
ўжо прададзены, і то ня вельмі выгад- 
на: “Мы чакалі на купца некалькі га- 
доў, і той, хто яго купіў за параўнаўча 
малую цану, хацеў зусім адрачыся”. 
Далей аўтары ліста пішуць пра тры 
магчымыя спосабы выкарыстаньня 
грошай, трэці зь якіх прадбачыць на- 
быцьцё дому ў Вільні, які "ня толькі 
будзе служыць памяшканьнем для 
нашых студэнтаў, але таксама даваць 
нам сталы даход, безь якога Друя ня 
зможа існаваць”. На думку Рады 
Друйскага кляштару, толькі гэтая 
апошняя магчымасьць была пры- 
мальная, бо “дзьве першыя былі б са- 
магубствам дяя Друі і не былі б згод- 
ныя з прызначэньнем наваградзкага 
аб'екту, які павінен быў служыць кры- 
ніцай невялікага, але сталага даходу”. 

9 Ліст захоўваецца ў архіве Біблія- 
тэкі Ф.Скарыны ў Лёндане ў тэчцы 
“Каталіцкая Царква ў Беларусі 1920- 
39". Пісаны па-беларуску. 


Віктар ІЦніп 


Э цыклу 
“Чырвоны ліхтар” 


БАЛЯДА МАШЫ 


Дзяўчонка маўклівая Маша 
У дзеда, бы ў плене, жыла. 
Любіла аўсяную кашу, і 
Ні разу віна не піла. 


Хоць рэдка, ды грукалі ў дзьверы, 
Прасілі бялюткай рукі 

Старыя, як пні, кавалеры, 
Галодныя, нібы ваўкі. 


І Маша была ўжо гатова 
Любому цнатлівасьць аддаць. 
Ды ёй казаў дзед сваё слова: 
“Сядзі! Яшчэ рана гуляць!” 


І Маша, як лялька, сядзела, 
Глядзела на бар праз вакно, 
Дзе моладзь начам! балдзела, 
П'ючы, нібы сонца, віно. 


І думкі прыходзілі ў Машу, 
Каб дзеда са сьвету як зжыць... 
Ды ела яна сваю кашу, 
Малілася, каб не зграшыць. 


Шчэ б доўга так Маша марнела, 
Калі бы аднойчы з вакна 

На чорны асфальт не зьляцела, 
Як поўная шклянка віна. 


І плакалі горка суседзі, 

І дзеда, як злыдня, клялі. 

А дзед жа хацеў, каб як лепей, 
Каб людзі шчасьліва жылі. 


БАЛЯДА АДНОЙ 


Ты ў Доме творчасьці адна жывеш, 
Нібы ў блякноце пра каханьне верш 
Сярод санэтаў і паэм пра лета 
Самотнага ня менш, чым ты, паэта. 
Ты ў змрочным бары выпіла б віна, 
Калі б ты не была ў начы адна, 

Як гэта ноч, дзе зорак не відно, 

Як на стале разьлітае віно. 

І ты сядзіш над кніжкай невясёлай, 
А ўжо магла б ляжаць на ложку голай 
І вершы слухаць п'янага паэта 

Пра цёплае, як пацалунак, лета. 

Ды ты адна жыла ! пражывеш, 

Нібы ў блякноце пра каханьне верш. 


БАЛЯДА ДЖОНА 


Стройная, як пляшка віскі, маркітантка 
Зь лёгкім пахам мыла і адэкалёна 

Па начах, як кайф, прыходзіла да Джона 
І зьнікала ў сонных туманах сьвітанка. 


І быў Джон шчасьлівы, нібы кот марцовы. 
Толькі ў сьвеце вечнага няма нічога - 
Стрэла маркітантка Карласа храмога 

І за ім пайшла, як за бычком каровы. 


Г наш Джон стаў злосным, як сабака дзікі, 
І сказаў: "Нажом іржавым маркітантку 

Я зарэжу ноччу ў Карласа на ганку, 

І ніхто ня ўчуе маркітанткі крыкі!" 


І, напэўна б, выйшла ў Джона ўсё, як трэба. 


Ды напіўся Джон І трапіў пад машыну, 
І машына раздушыла ўміг мужчыну, 
І душа бязгрэшнаждляцела ў неба. 


Пахавалі Джона пад камень вялікі, 

Каб ня ўстаў ніколі ён зь зямлі халоднай, 
Каб ня ўчуў ніколі ён з тавэрны роднай 
Маркітанткі адзінокай сьмех і крыкі. 


ШШ (б. НАЦЫЯ ПАЭТАЎ 





сея Берасьёйскаў 


а а з 


Мець слых І не пачуць твой 
голас, 


Мець зрок і не пабачыць 
ВОЧЫ. 


Навобмацак даткнуцца 
крыкам 


Да мілагучнасьці твайго імя. 

Г адчуваць халодны подых, 

Што сярод ночы п'е атруту 

У зрэнках, са старых 
партрэтаў, 

Вар'яткі-бабкі й дзеда- 
каваля. 


Тады і сьмерць ня мела 
сэнсу. 


Трымала ў тонкіх пальцах 
сьвечку 


Й бяззубай цішай пазяхала, 
Як ты, яна хацела жыць... 
Я ўспамінаю тваё цела 


У снах, дзе час так проста 
зблытаць 


Зь сьвядомасьцю. Я буду 
плакаць 


Й лязо вастрыць .. 


СЬВЯТЫЯ СЬЦЯГІ 
Як заўседы, я сёньня 
прачынаюся з крыкам, 


З адчуваньнем сьмяротнай 
самотнай тугі, 


З тым, што лягуць пад ногі 
людзей непачцівых 
Бела-чырвана-белыя нашы 

сьцягі. 


ПУСТОЕ СЬВЯТЛО 


Пабачыўшы зорку ў 
нябёсах, крануўшы 
рукою, 


На хмарах прыгожых і 
крохкіх, ня разам з 
табою, 


Ніколі ня бачыць сьвятла 
мне, ня слухаць твой 
голас, 


Як колас напоўніцца 
зернем, зламаецца 
колас. 


Глядзіш ты навокал, а 
бачыш паветра пустое, 


Астатнія сны ўсе закрыю 
сабою, 


А мо заіснуе калісьці ды 
штосьці жывое, 


Такое, каб можна было 
захаваць за сьпіною. 


Тады я змагу уздыхаць, на 
жыцьцё ўміг забыцца, 


Падумаць пра горкія сьлёзы 
і сьмехам заліцца, 


Занадта захоплены нечым, 
прыхільны да цемры, 


Тады не пабачыш мяне ты, 
спужаеш бязь меры; 


Ніколі ня бачыць сьвятла 
мне, ня слухаць твой 
голас, 


Як колас напоўніцца 
зернем, зламаецца 
колас. 


ТАБЕ ВЫБІРАЦЬ 
Быць добрым ці злосным, 
Вясёлым ці сумным, 

Быць поўным спакою 
Між гора і болю, 

Ці мкнуцца ракою 

Да мора свабоды 

І мыцца сьлязою 

За ўсіх нешчасьлівых - 
ТАБЕ ВЫБІРАЦЫ! 


Ці будзеш жыць вечна 
У царстве нябесным, 
Зямное пражыўшы 








Каханьнем адзіным, 

Ці зьнікнеш бясьсьледна 
У цемры бясконцай, 

У бездані згінеш 

Ты прахам бяскрылым - 
ТАБЕ ВЫБІРАЦЬ! 


“Тусянок зЛазоўкі 


Ст'юардэса здала ў багаж: 
Сабаку, трусы і бандаж. 
Пры ўзьлёце яе чамадан 
Абмацаў залётны Граждан. 


ЁИ 
Сонца тваіх вачэй 


Нагадвае мне нешта 
падобнае 


Да звычайнае рэчаіснасьці, 
Але ж вочы твае - 


Адзіны сродак майго 
існаваньня. 


Заблытаўшыся ў 
непарушнасьці тыдняў, 


Я шукаў безназоўныя 
паразуменьні з кімсьці 

І знайшоў цёплы вецер тваіх 
вуснаў, 

Падобны да кветак, якія я 
бачыў некалі 


Ў вокнах сарамлівай 
шчырасьці. 


Працоўны дзень каханьня 
скончыўся, 


Калі я грукаў у дзьверы 
дзіцячай 
бесклапотнасьці 


Тваіх словаў. 

Пачуцьці мае чакаюць часу, 
Калі ўсё гэта скончыцца, 
Але ж сэрца веры маёй 
Імкнецца да шчасьця. 


Гадзіньнік адлічвае 
дванаццаць... 


Сьпіць квадратная столь 
І лінолеюм на падлозе. 


Сьпяць шпалеры на 
сьценах... 


Маўчыць радыё. 
і я маўчу. 
Кахаю... 


Наша Ніва [50] 11 сьнежня 2000 





Час надыходзіць здабыткі і 
страты, бы лісьце, 
зьбіраць, 


Прыпамінаючы ўсё, што 
было, ды ў нябыт 
уцякло. 


Вогнішчы клёнаў загасяць 
дажджы і засыплюць 
сьнягі, 

І паратунку ні лісьцю, ні 
сэрцу ад сьцюжы няма. 

Як ні сумуй сабе, як ні 
таміся ад горкай тугі - 

А набліжаецца -- ўжо 
неадольная - наша 
зіма. 


Што ж, застаецца прысесьці 
з табой нам, крыху 
памаўчаць, 

На разьвітаньне мінулага 
шчасьця крануцца 
рукой. 

І галасы журавоў з 
паднябесься для нас 
прагучаць - 

Бы пазавуць да Блакітнай 
гары за Чырвонай 
ракой. 


І галасы журавоў з 
паднябесься сьвятлом 
загучаць - 

Пераўтвараючы смутак і 
жаль у бязьмежны 
спакой. 


УХІЧНИІМЫЎ УНЗІУ 





Кахаю... 


Кахаю... 


Ціхім крылом стукае ў шыбу аа 


аніца. , 
Р Сінь неба - за туманам, 


За смугой малочнай, 


Мая ЛЬвОвіЧ ына 
У сшытку, у асадцы, 
СТРАЦІМ-ЛЕБЕДЗЬ сінь холаду 


Дзе, братачка, 

Дзе, братачка мой родны, 

Краіна мары нашай, нашай 
мроі, 

Краіна-браначка... 


І сьвежага паветра 
Сьцяною белай... 

Там, за ёй - 

Лянота цемры, 

Агонь ад зорак-сонц - 
На твары і на сэрцы. 


Не на іўшыся, яе мы 
радз'ушыс Супрацьстаяньне ночы, 


страцілі. ы 
Ледзь дакрануўшыся, Сым аль паяднаньня 
знайшлі. Г цемры і туману - 


Далёка ад каханае зямлі На паперы. 


Наканавана паміраці. 





Мы -- дзеці страчанага раю, 
Мы -- дзеці знойдзенага. 
Мы былі б шчасьлівыя, 


Каб здолела да шчасьця 
даплысьці яна, 


Краіна, выбраная з брану. 


БЕЛАРУСАМ 

За Зямельку-Маці, 
Волю і людзей 
Беларус, мой браце, 
Не хаваў вачэй. 





Віййл С Равінскі Не за пана страціў 
, Ён сваё жыцьцё, 
ВОСЕНЬСКІ МАТЫУ Дзеля Роднай хаты, 


Зноў, нібы вогнішчы, 

Чырваньню-золатам клёны 
гараць - 

Бабіна лета з чароўным 
агнём нам даруе цяпло. 


Каб расло дзіцё... 


Я клянуся Богу, 
Прысягаю сам, 
Ворагам Радзіму 
Нізашто ня здам! 


Літаратурны сэмінар “Варштаты” 


Зьмітру Лугавому. ІШаноўны Зьмітру, твае вершы мне 
спадабаліся. Праўда, іх яшчэ ранавата друкаваць, бо ёсьць у 
радках сякія-такія хібы. Але ж табе пятнаццаць гадоў, і зь цябе 
яшчэ вырасьце сапраўдны паэт. Галоўнае -- ня кідай пачатай 
справы! 

Ганьне Сьцепулёнак. Дашліце свае вершы. 

Вользе Коваль. У Вас ёсьць талент, і ён ад Бога. Пішыце 
і ня слухайце нікога! 

Алесю. Не захапляйся абы-чым! Вер, што табой напісанае 
ўсё ж некаму патрэбна болей, чым табе самому! 

Лявону Сумнаму. Весялей глядзі на сьвет. Зіма пройдзе, і 
ў нас будзе сьвята. А вершы пакуль што не дацягваюць да 
таго, каб быць надрукаванымі. 

Усім. Гэта апошнія “Варштаты”, падрыхтаваныя мной. 
Даруйце, калі каго пакрыўдзіў ці абышоў увагай. Далей “Вар- 
штаты” будзе зноў весьці Славамір Адамовіч. 


Віктар Шніп 


Наша Ніва [50] 11 сьнежня 2000 








Леташнісьнег 


Канцэрт польскіх кампазытараў- 
авангардыстаў у Менскай Філярмоніі 


На нашую сцэну завітаў польскі 
музычны авангард! Колькі мы яго 
чакалі? У сукупнасьці -- гадоў со- 
рак. За гэты час самыя нецярплівыя 
пасьпелі памерці. З Варшавы нады- 
ходзілі трывожныя весткі, быццам 
авангард ціха канае і што нават 
ягоны лідэр -- КЁшыштаф Пэндэ- 
рэцкі -- перакваліфікаваўся спа- 
чатку ў замшэлага рэтраграда і ра- 
мантыка, а пазьней у дырыжора. 
Менчукі палохаліся і прасілі началь- 
ства паслаць найбольш правераных 
дэлегатаў проста ў Варшаву, каб 
тыя на месцы ўпэўніліся, што з аван- 
гардам усё ў парадку. Начальства 
пасылала, вядома ж, кампазытараў, 
а тыя вярталіся вельмі задаволеныя 
пакупкамі, зробленымі ў варшаўскіх 
крамах, і шчыра апавядалі, што 
авангард пакуль што жывы, але 
выглядае жахліва -- а значыцца, 
хутка памрэ. І тады нашыя адэпты 
сацыялістычнага рэалізму ўжо на- 
пэўна апынуцца наперадзе самога 
прагрэсу! 

Цяпер вартаўнікі ранейшых дог- 
маў ператварыліся ў постмадэрні- 
стаў, а найбольш спрытныя зь іх 
ладзяць свае прэм'еры на фэстывалі 
“Варшаўская музычная восень”, які 
шчэ нядаўна быў культавай імпрэзай 
цэнтральнаэўрапейскага авангар- 
дызму. Нават былая маналітнасьць 
Саюзу кампазытараў незаўважна 
пачала трашчаць па швах. Гадоў 
дзесяць таму ў ягоных нетрах утва- 
рылася асобная арганізацыйная 
адзінка -- Беларуская асацыяцыя 
сучаснай музыкі -- якая зьяднала 
маладжавых не-артадоксаў, што 
імкнуліся завязаць кантакты з Заха- 
дам і далучыцца да агульнаэўрапей- 
скае музычнае плыні. І гэтая мэта, у 
пэўным сэнсе, была дасягнутая! У 
1992 годзе групоўка БАСМ сталася 
калектыўным чальцом Міжнародна- 
га таварыства сучаснай музыкі з 
цэнтрам у Амстэрдаме. 

А рэшта Саюзу кампазытараў ці, 
дакладней кажучы, Саюз кампазы- 
тараў як арганізм прадаўжае сваё 
існаваньне ва ўмовах абсалютнай 
самастойнасьці. Г.зн., ніхто ў сьвеце 
яго не прызнае з прычыны ягонай 
арганічнай зьвязанасьці з былым ка- 
муністычным рэжымам. Хаця 
апошнім часам Саюз фармальна 
нават мацнее -- абвяшчае праслу- 
хоўваньні, ладзіць дыскусійныя клю- 
бы і стварае пераканаўчую ілюзію 
жыцьця. Можа, з гэтай ці іншай на- 
годы сябры БАСМУу зусім не сьпя- 
шаюцца пакідаць старую кампазы- 
тарскую арганізацыю. Пераважная 
большасьць БАСМаўцаў папросту 
не гатовая пайсьці з-пад афіцыйнага 
даху ў белы сьвет, дзе ня будзе 
закупачнай камісіі, таннага ксэрак- 
су і іншых дробязяў, якія надта па- 
лягчаюць жыцьцё кампазытара. 

“А што ж польскі авангард?” -- 
запытаецеся вы. Дык вось, менаві- 
та палякі -- прытым авангардысты 
-- у свой час дапамаглі нашым лю- 
дзям трапіць у амстэрдамскае тава- 
рыства. Цяпер -- праз восем год -- 
нарэшце, насьпеў час ім, палякам, 
аддзячыць. 

Дзякуючы Польскаму інстытуту ў 
Менску апынуліся дзьве прыкметныя 
асобы з польскага кампазытарскага 
асяродку: старшыня Саюзу польскіх 
кампазытараў, загадчык катэдры 
кампазыцыі Варшаўскай акадэміі му- 
зыкі Зьбігнеў Багінскі і старшыня 
выканкаму Міжнароднага тавары- 
ства сучаснай музыкі, нязьменны 
лідэр Польскага таварыства сучас- 
най музыкі Зыгмунд Краўзэ. 

Багінскі два гады таму ўжо на- 
ведваў Менск. Тым разам Польскі 
інстытут наладзіў ягоную сустрэчу 


зь беларускімі кампазытарамі і май- 
стар-клясу для кампазытарскай 
моладзі ў памяшканьні Саюзу. На 
гэты заклік прыйшло чалавек пят- 
наццаць-дваццаць -- збольшага 
дзяўчаткі-музыкаведкі з кансэрва- 
торыі, якім трэ пісаць дыплёмныя 
працы. Кампазытараў было пяцёра 
ці шасьцёра; ну й, вядома, ніхто з 
нашых “маладых геніяў” не прынёс 
з сабою ніякай партытуры. Багінскі 
быў крыху расчараваны, але хутка 
суцешыўся, калі ў залі адшукаўся 
перакладчык, а таксама публіка, га- 
товая слухаць ягоныя бясконцыя 
расповеды пра свае ўласныя творы. 
Гэткім чынам нам удалося паслу- 
хаць ня толькі расповеды, але і са- 
мыя творы, якія, мякка кажучы, 
аказаліся зусім не такімі цікавымі, як 
байкі пра іх. Можа гэта быў заўсёдны 
адмоўны эфэкт “кансэрваванай му- 
зыкі”, бо на мінулым тыдні ў Філяр- 
моніі гэты ж Фартэпіянны канцэрт 
выдаўся ці не найлепшым з усяго, 
што там прагучала. 

Зыгмунд Краўзэ ў 1967 г. заснаваў 
слынны гурт “Варштат Музычны”, 
які цягам наступных 25 гадоў спэцы- 
ялізаваўся ў выкананьні найноўшай 
музыкі. Краўзэ стаўся першым 
польскім кампазытарам, які паспра- 
баваў сябе ў жанры пэрформансу -- 
у тэрміналёгіі самога Краўзэ гэта. на- 
зывалася “прасторава-музычнымі 
кампазыцыямі”. Свае сольныя 
імпрэзы ён ператварае ў сапраўдны 
тэатар абсурду з адпаведнай бута- 
форыяй і аксэсуарамі, накшталт 
белых пальчатак на руках. Часам 
Краўзэ ўключае ў праграму таксама 
й клясічныя творы, але ў гратэска- 
вай форме. Усё гэта дазваляла спа- 
дзявацца на цікавы выступ. 

Прадчуваньне сьвята зьнікла 


яшчэ ў той момант, калі сп. Краўзэ . 


зьявіўся на сцэне -- маладжавы, 
дзелавіты, спартыўны, больш па- 
добны да эўрапейскага ўрадніка, 
чымся да артыста. Ягоны твор па- 
даўся даволі-ткі звычайным, няглед- 
зячы на выкарыстаньне нетрады- 
цыйных інструмэнтаў: двух акардэ- 
онаў, дзьвюх электрагітараў і трох 
саксафонаў. Як і ў іншых творах, 
якія выконваліся падчас імпрэзы, 
па-за грукатам аркестру анічога не 
было чуваць. Часам складалася 
дзіўнае ўражаньне: бачыш, як 
піяніст штомоцы калоціць па кляв- 
ішах, але з-пад ягоных пальцаў не 
даходзіць аніводнага гуку. Як у жу- 
дасным сьне альбо ў нямым кіно. 
Агульнае ж пачуцьцё такое, быццам 


авангард надакучыў нам яшчэ да 
таго, як мы зь ім болей ці меней паз- 
наёміліся. Публіка ў залі (сярод якой 
чамусьці быў цэлы ўзвод байцоў зь 
Міністэрства па надзвычайных сы- 
туацыях у плямістых фармянках) 
шчыра сумавала. 

Значная частка публікі прыйшла 
выключна паслухаць два творы мен- 
скага кампазытара Алега Соніна, 
галоўнага ініцыятара імпрэзы. Сонін 
як старшыня Беларускай асацыяцыі 
сучаснай музыкі ўжо даўно ўсталя- 
ваў трывалыя кантакты з Краўзэ і 
Багінскім. Што ж датычыць ягоных 
уласных твораў, дык яны ня вельмі 
адрозьніваліся ад твораў гасьцей. 
Хіба што ў ягонай Драматычнай 
сымфоніі Ме З пад назваю “Кахань- 
не Сапфо” выкарыстоўвалася ня 
толькі фартэпіяна, але й чалавечыя 
галасы і нават мэлядэклямацыя. 
Народная артыстка РБ Натальля 
Руднева мусіла дэклямаваць на- 
ступны тэкст: 

“Помяміць, как ты любил мой сла- 
дострастные движения? 

Нет от тебя мне покоя. 

Языка твоего прикасание. 

Стыдно сказать, что бывает за- 
тем. 

Нет от тебя мне покоя...” 

Тут іаркестар, і фартэпіяна разам 
упалі ў такі экстаз, што ніводнага 
слова ўжо не было чутна. Раптам 
усё на сэкунду прыціхла, і прагуча- 
ла апошняя фраза: 

“.. плачу о нашей любви”. 

Вершы, вядома ж, Авідыя, але 
слухаць іх усё роўна неяк няёмка. 
Асабліва побач з вайскоўцамі з 
МНС. 

Адзіным сапраўды прыемным зда- 
рэньнем падчас імпрэзы сталася 
тое, што сп.Краўзэ ў кароткай пра- 
мове высока ацаніў дырыжора на- 
шага філярманічнага аркестру Ге- 
надзя Праваторава. Паводле словаў 
Краўзэ, Праватораў --- гэта буйны 
артыст, якіх у сёньняшнім сьвеце 
засталося вельмі мала. Гэта чала- 
век, для якога музыка -- адзіны сэнс 
жыцьця, і знаёмства зь ім вартае 
таго, каб ехаць у Менск (і, як віда- 
вочна вынікае з гэтае фразы, цяр- 
пець усе невыгоды менскага надво- 
р'я, сэрвісу і дрэнных раяляў). Мы 
Праваторава таксама любім, таму 
слухаць гэта было вельмі прыемна. 
Каб жа толькі мам навучыцца 
любіць тое, што ў нас ёсьць! А аван- 
гард -- ён прыходзіць і сыходзіць. 
Зусім як леташні сьнег. 


Юлія Андрэева 


БЕЛАРУСКАЯ СЛУЖБА РАДЫЁ СВАБОДА 


КН2 
6010, 6170 
9845 
5995 
7295 
9750 


Сярэднія хвалі -- 576 і 612 кгц 


Адрас: 220005 Менск -5, п/с 111; Міпоргад5ка 1, Ргапа 110 00 С2 


Інтэрнэт: фму.зуарбоаа.ога 


НАСТРОЙЦЕСЯ НА “СВАБОДУ”! 


Са спадарожніка гучыць беларускае слова 
Тэхнічныя парамэтры для настройкі рэсывэра на прыём беларускай праграмы 


Радыё Свабода 
НОТ ВІЕО 13.07” 


Егеа. 
Раі. 
ЗЕ 
ЕЕС 


УРЮ 
АРІЮ 
ЗРЮ 


4260 
4232 М 
4260 


Вяшчаньне вядзецца сынхронна 
зь вяшчаньнем на кароткіх хвалях. 





дыскаграфія 
“ВЕЕ рАМСЕ”. ГРУПА “АРРІЕ ТЕА”. (Р) 2000 “АРРІЕТЕА”. 





“Етот іНеіт (тр 
Кпош ійе Беазіз, іпаё 
шапает іп іпе «4етегі, 
іреіт Іаітз...” Гэты пача- 
так -- для сьвядомых 
аматараў сучаснага джа- 
зу, якія здольныя прачы- 
таць англамоўную вэрсію 
славутага Скарынавага 
выразу. Словы тыя -- 
эпіграф да альбому, роў- 
нага якому ў беларускай 
інструмэнтальнай му- 
зыцы дагэтуль проста не 
існавала. А паколькі 
зьвяры, што блукаюць у 
пустэльнях, усё адно ве- 
даюць ямы свая, дык і 
мы, слухачы, абавязаны 
ведаць і ганарыцца тым 
лепшым, што маем. 

Зрэшты, вось першае пытаньне: ці маем мы гэта? Паколькі ладныя два 
месяцы ўдзельнікі “Арріе Теа” працуюць пераважна на польскі музычны 
рынак, граючы не на вуліцы, а ў якасьці студыйнай групы тэлеканалу 
“Роізаі” (пасьпеўшы як бы між іншым засьвяціцца і ў афіцыйнай прагра- 
ме славутага фэстывалю “7агг Татбогее”), праблемы адносна будучага іх 
удзелу ў справе разьвіцьця айчыннага джазу падпадаюць пад ладны такі 
пытальнік. Так што застаецца толькі казаць пра гэты самавіты альбом і 
гадаць на каве “Чыба” лодзінскага разьліву, ці пабачым мы наагул новыя 
альбомы той групы на яе спрадвечнай радзіме. 

Тэта, дарэчы, першы ў гісторыі нашай музыкі джазавы альбом, усе тэк- 
сты якога на вокладцы, апрача агульнапрынятай ангельскай мовы, дублю- 
юцца на прыстойнай тарашкевіцы. Ці, калі казаць сьвядома, -- усе бела- 
рускія тэксты дублююцца на ангельскай. 16 нумароў зьмяшчае праграма, 
аўтарамі іх выступілі: як звычайна, лідэр групы басіст Ігар Сацэвіч, і ўпер- 
шыню -- піяніст Максім Пугачоў. Ён -- з нашых, нармальных Пугачовых, 
аня з тых “пазаві мяне з сабой”. Што цікава: упершыню дзелячы бэтхо- 
вэнскія лаўры, абодва аўтары выступаюць на аднолькава годным узроўні, 
прапануючы матэрыял 1 разнастайны, і высокі па якасьці. 

У цэлым альбом можна аднесьці да фольк-джазу, таго, што раней у нас 
не назіралася. Фальклёрная аснова заяўлена ня толькі ў назвах твораў 
(“Два буслы”, “Купальская ноч” і гд.), ня толькі ў актыўным ужываньні 
“фальклёрнага” тэмбру сапрана-саксафона, але і ў самім музычным матэ- 
рыяле. Яго, дарэчы, умоўна можна падзяліць на дзьве часткі: уласна “фаль- 
клёрны” і, так бы мовіць, “старажытна-сьвецкі”. Да ліку апошніх твораў, 
якія яўна ўзыходзяць да ўзораў сьвецкай музыкі мінулага, належаць “Мінія- 
тура 1” Сацэвіча, 2 і 3 часткі Сюіты Пугачова і нават адзіны вакальна- 
інструмэнтальны твор у альбоме “Зорачка”, нечакана і гожа ўвасоблены 
Вольгай Нікалаеняй (у даўнія часы -- салістка рок-групы “Сузор'е”). Да- 
рэчы, Сюіта Пугачова --твор, паказальны для сучаснае беларускае музыкі 
наагул, бо, з аднаго боку, абапіраецца на клясычны піянізм ХІХ ст, а з 
другога - горда шыбуе ўпоравень з тым, што робяць многія сучасныя 
джазавыя піяністы на чале з Кітам Джарэтам. 

Адным словам, калі б тыя, хто для “Рок-каранацыі” вызначае лепшыя 
альбомы году, пажадалі, апрача фольк-мадэрну, разглядаць і прапановы 
фольк-джазу, іншых прэтэндэнтаў на першае месца проста не было б. Бо 
ўсё іншае на фоне гэтай музыкі нагадвае мне, па вялікім рахунку, раньнія 


сьнежаньскія прыцемкі... 
Пчаліны Слухач 


“ВЫХОД В НЕБО”. ГРУПА “ВООБРАЖАЕМЫЕ ЛЮДИ”. 
“КОВЧЕГ”, 15100. (Р) 2000. 


Гарадзенская група зрабіла чарговую 
спробу выйсьці ў людзі. Мушу прызнацца: у 
цэлым спроба атрымалася ня зь ліку пра- 
вальных. Альбом, зьмест якога ня ўпісваец- 
ца ў рамкі тупой папсы і не прымушае ў 
чарговы раз слухаць чарговую перакруча- 
ную, зьвіняйце, адаптацыю кшталту “Цячэ 
вада ў ярок”, уяўляе дастаткова цікавы 
матэрыял для, зьвіняйце яшчэ раз, аналізу. 
Галоўная ягоная рыса -- адсутнасьць уся- 
лякага жаданьня дагадзіць (і нагадзіць) і 
нашым, і вашым, балянсуючы паміж рокам 
і, уласна, трэці раз зьвіняйце, попам. 

Зьвяртаю найперш увагу на тое, што 
“ВЛ” ува ўсіх чатырох сваіх альбомах му- 
зычную стылістыку не паўтараюць, штораз 
шукаючы нешта новае. Але, згодны, гэтак 
шукаць можна і да канца жыцьця, нічога ў 
рэшце рэшт не адшукаўшы. “ВЛ”, лічу, 
нечага ўсё ж дасягнулі. Напрыклад, зайзд- 
роснага па дакладнасьці і гусьце гучаньня 
правінцыйных гарадзенскіх клявішных. А калі больш агульна -- пазнаваль- 
насьці гучаньня бэнду наагул: група, прынамсі, ўгадваецца адразу і запа- 
мінаецца. 

10 песень альбому -- гэта толькі частка вялікай праграмы, якую Юры 
“Смур” Дубовік зь сябрамі (магчыма, пры ўдзеле чароўнай Вікторыі Дзе- 
мянчук) ужо паказваў у адным зь менскіх клюбаў і разьлічвае паказаць зь 
вялікай сцэны. Магу гарантаваць: слухачы не пашкадуюць патрачанага 
дарма часу і грошай. У кожным разе, такія песьні, як “Танцы с волкамм”, 
“Они сделали тебя” - гэта прафэсійна ўвасобленыя нумары. Часам, праў- 
да, сім-тым песьням бракуе завершанасьці і, як ні дзіўна, нават шлягер- 
насьці (а гэта і ў року ня лішняе). Праграма прэтэндуе на слуханьне, а не 
на тое, каб пад гэтую музыку скакалі ці паядалі салату “Папараць-квет- 
ка”. Адзіны вынятак з праграмы -- гэткі маскоўскага фармату крыху па- 
радыйны опус “Фанки”, у якім тае шлягернасьці якраз аж цераз край. Ды 
мне здалося, што “В.Л” той песьняй паказалі, як маглі б лёгка пайсьці і такім 
вось шляхам, ідучы па якім, выйсці ў нармальныя папсовыя людзі і прась- 
цей, і хутчэй, і лягчэй, і' таньней. 

Але пайшлі яны шляхам пекручастым, ды -- уласным. За што і паважаю 
такіх музыкаў. 





ВЫХОА В НЕ 





Уяўны Слухач 





з унутраных войскаў 
ПРЫЯЖДЖАЙ, МАМА! 


Аднаго хлопца, які толькі-толькі пайшоў У 
армію, служба добра дадзела, нібыта сапраў- 
днага “дзеда”, для якога час цягнецца маруд- 
ней, чым для “духа”. Малы, аднак, ня быў 
яшчэ нават “духам”, а адно “запахам” і зна- 
ходзіўся да прысягі ў каранціне, засвойваю- 
чы курс маладога байца. Яго прыгнятала ўсё 
- ад ранішняга крыку днявальнага “Рота, 
пад'ём!” да сьцёбак сяржантаў- “чарапоў” ды 
ўбогай ежы, ад якой пушыла вантробы ды па- 
чыналася пякотка. За гэты час салдацік 
вельмі палюбіў сваю маму, палічыўшы свае 
паводзіны на цывільлі за няслушныя. І як 
неймаверна радаснага сьвята ён чакаў дня 
прысягі, на якую, ён ведаў, зьяжджаюцца 
бацькі, блізкія і сябры маладых жаўнераў. 
Але надзея на прыезд матулі была вельмі 
кволая. Тады хлопец узяў аркуш паперы і 
напісаў маці ліст, у якім, між іншага, было 
такое: “Мілая мама, прыяжджай абавязкова 
ка мне на прысягу, бо есьлі ты не прыедзеш, 
мяне назаўтра адправяць ваяваць у Чачэ- 
нію...” Ліст з такой “навіною” да мамы не 
дайшоў, патрапіўшы ў рукі адмысловага ад- 
дзелу, які не бязь сьмеху раскручваў малога 
наконт інфармацыі, выкладзенай у лісьце. А 
мама да салдаціка прыехала... 


ПАЦЕШНІК 


У сяржанцкай вучэбцы быў адзін курсанцік, 
якому ня надта было каму пісаць лісты, хаця 
й карцела, калі ўсе навокал пісалі. Аднойчы ён 
наважыўся-такі ўзяцца за асадку 1 кавалак 
паперы, каб адпісаць сваёй знаёмай ці сяброў- 
цы (ён ісам дакладна ня ведаў, хто тая дзеў- 
чына для яго). Урачыста хлопец вывеў амаль 
прыгожым почыркам: “Прывітаньне!”. Аднак, 
паставіўшы клічнік, ён раптам сьцяміў, што 
страціў усялякую ахвоту да ліставаньня. Ап- 
ісваць цяжкасьці курсанцкай службы яму не 
хацелася дый не маглося. Пакруціўшы папер- 
чыну, хлопец уклаў яе ў капэрту ды адправіў 
на адрас той дзяўчыны. Гэткая “апэрацыя” 





здалася яму дужа пацешнай. Адрасатка доб- 
ра ацаніла армейскі гумар і прыслала адказ: 


і” 


“Дзякуй! 


ФОТКА 


Адзін малец, перапоўнены рамантычнымі 
ілюзіямі, пайшоўшы ў войска, часта прыгадваў 
сваю дзяўчыну. Яна бачылася яму белым 
анёлкам на тле сінюткага неба, якое пахла 
мігдаламі. Ён рашуча спрачаўся зь іншымі 
салдатамі, ад якіх толькі і чуваць было: усе 
бабы -- курвы. “Можа, вашы і курвы, але 
толькі не мая ластаўка лёгкакрылая”. Неяк, 
пішучы сваёй птушачцы ліст, ён папрасіў яе: 
“Мілая, прыццді мне, калі ласка, тваю фотку. 
Мне так хочацца бачыць тое, чаго я ня бачу 
цяпер, зайздросьцячы тым, хто мае такую 
мажлівасьць, таечка”. На ягоную просьбу 
любанька выслала фатаграфію сваёй похвы. 
На адваротным баку стаяў надпіс: “Служы й 
не тужы!” 


ЖАРТАЧКІ 


Два даўнія сябры ліставаліся паўтара года, 
пакуль адзін зь іх служыў у войску. Вярнуў- 
шыся на цывільле, той не застаў дружбака 
ўдома, бо яго, як і належала, ужо пасьпелі ня 
толькі прызваць, але і забраць у дэсант. 
Ліставаньне ўзнавілася. “Дзембель”, выра- 
шыўшы трохі пасьмяхарыць, на ўсіх капэртах 
падпісваўся жаночымі імёнамі. Ён ведаў, што 
лісты ад дзяўчат ускрываюцца адмысловым 
чынам: надрываецца куточак капэрты, капэр- 
та надзімаецца, кладзецца на шыю “духа”, і 
“чэрап” ці “дзед” хлопае па ёй далоньню. Калі 
хлапок з гэтага атрымаецца гучны, значыць, 
дзяўчына, што піша, сапраўды кахае свайго 
салдата. Маладому жаўнеру вельмі не пада- 
балася лішні раз атрымліваць па шыі, але ён 
ня вельмі крыўдаваў на свайго “дзембельну- 
тага” сябра, якому, бывала, лісты ўскрывалі й 
гумовай дубінкай, як у спэцназе. 

Сяргей Балахонаў 





прыватныя абвесткі 





вітаньні 
Віншую Натальлю Водзіч з 17-годзьдзем! Абяцаю быць доб- 
рай вучаніцай! Лекарка 
Любімага барда Андрэя Мельнікава віншую зднём нараджэньня! 
Пакленьніца 
Зорны Агеньчыку, віншую Вас з выхадам новай кнігі. Вы-- Сап- 
раўдны Беларус! Тацяна 
Усяму княству ВОВТАМЛМскаму піць ды гуляць. Князёўне 17!!! 
“рМ 4 
Любая Наталька! Са сьвятам! З днём народзінаў! Няхай будзе 
тваё жыцьцё сьветлым і цікавым! Шапавалавы 
Віктара Манаева віншуем з узнагародай. Стд. Шалахоўскі Аляк- 
сей, Юркевіч Сяргей 
Віншуем самую лепшую сяброўку ў сьвеце Натальлю Водзіч з 
днём народзінаў. Націк, будзь шчасьлівая. Твае сяб- 
роўкі Каця і Алена 
Дзядзька Аляксею! Вы ў нас усё яшчэ верыце? Дзеткі 
ОпКеі! ісі Іебе Чісь. Кіпаег 


ідэ! 


І вызваліць мяне Госпад ад усякага ліхога дзела і спасе для 
Свайго Нябеснага Царства. 2 Цімахвея 4:18 
Віеіагизкіт тигукат гаіи разінспаё ёезКііа Пигу 
“02 ]зте дота”, “Забог, Іза Вібоуа, Рауе! Раў. Узіега 
Кгазпапіг 

Людзі! Верце ў Госпада Ісуса, і спасецеся вы і ўвесь дом 
ваш. Сяржук Ц. 

Слухайце, адкуль студэнты-пераменшчыкі возьмуць па 150 
м.з.? Ці ж яны езьдзяць на 600-х? Сяржук Ц. 
Змагары за незалежнасьць! Не здавайцеся! Будзіце на- 





род сваім жыцьцём, акцыямі і разумнымі довадамі 
Сяржук Ц. 
Ня новы Прэзыдэнт выратуе Беларусь, а толькі Бог, Ўкі будзе 
з намі і зь ім. Таму ня выбарчы голас, а голас ма- 
леньня нашага мае цяпер значэньне. Наталька Базы- 
левіч 

кантакты 
Народзе! Падкажыце, калі ласка, аўтара радкоў: “І калі ў кан- 
вульсіях край, рана канстатаваць сьмерць”. Воля 
Шаноўны студэнце ВДУ! Па адсутнасьці лістоў мяркую, што 
Вы не атрымалі майго адрасу. А як насамрэч? Перша- 
курсьніца з “Пагоняй” 
Яня, якой мала Беларусаў у БДУ, памятай, што ёсьць пры- 
намсі адна Беларуска на ФБФіГ ВДУ. Першакурсьніца 
з “Пагоняй” 
Юрасю Гумянюк, нешта ў Доме літаратара ня бачна ваша- 
га твару. У Менску - лепей! Шалахоўскі Аляксей 
Станіславу Валадзьку. Мечыслававіч прапісаўся ў Доме 
літаратара. Шалахоўскі А. 
Усім. Пасмуткуем з нагоды гадавіны сьмерці Махмуда 
Эсамбаева. Шалахоўскі Аляксей 
Васілю Кушнеру. Фігара там -- Фігара тут, але дзе Ме 4 
“БГЧ”? Да Шавыркіна далёка ехаць. Шалахоўскі Аляк- 
сей 
Беларусы! Калі нас шмат, мы мацнейшыя ня толькі на вул- 
ічных акцыях ды на выбарчых участках, мацнейшая і 
нашая супольная малітва. Далучайце свой голас і дух 
да нашага маленьня Госпаду штосерады а 17-й гадз- 
іне ў Сьвята-Петрапаўлаўскім саборы ў Менску. На- 
талька 





Таварыства Беларускай Мовы імя Францішка Скарыны і Таварыства Беларускай Школы 


З мэтай забясьпячэньня канстытуцыйнага права грамадзянаў Беларусі на атрыманьне вышэй- 
шай адукацыі па-беларуску патрабуем стварыць Беларускі Нацыянальны Ўнівэрсытэт. 





Запоўненыя блянкі ТБМ і ТБШ просяць дасылаць на адрас: 220005 Менск, Румянцава 13. 
ТБМ. На сёньня сабралі ўжо 35 тысячаў подпісаў. 


. США Ва. 


“. Запоўніце гэты купон, імы надрукуем Вашу абвестку (ня больш за 15 словаў) бясплатна. 220050, Менск, а/с 537 


Тэкст 


КУПОН БЯСПЛАТНАЙ ПРЫВАТНАЙ АБВЕСТКІ. 


імя і прозьвішча 


“Адрас, тэлефон 


кінапраектар 


Прадам кінапраектар “Вясёлка-2” ня б/к, з/ч да “Ўкраіны”. 
Т.: 544-42-14, Генадзь 
кнігі, пэрыёдыкі 

Біблію, Эвангельле, аў птарагуругабаў Т: 
2264-263 
Часопіс “Мір” можна набыць: у ТБМ (Румянцава 13), у 
“Крыніцы” (Кісялёва 11), у к/з “Менск” (Кастрычніцкая 
5). Е-таі: Ппіук(Фіпрох.ги 
Прадам нядорага: “Спадчына” (1993-1996 г.), “Бел. мінуўшчы- 
на” (1995-1996 г.). Дастаўка ў Менск. Т. у Вялейцы: 5- 
78-95 
Набуду кнігу “Ян Чачот. Выбраныя творы” зь “Беларускага 
кнігазбору”. Т.: 251-90-62, Віталь 


кукарда 


прыму міліцэйскую ці вайсковую ку- 
карду з “Пагоняй”, шэўроны й нашыўкі з нацыянальнай 
сымболікай. Балахонаў Сяргей, в/ч 7404 “П”, Ваўка- 
выск-3, Гарадзенская вобл., 231900 

мадэльер 
Мадэльер адзеньня. Дапамагу зьдзейсьніць вашыя мары. 
Т.: 252-73-06, Зося 

пе 


Дапамажыце бясплатна адкрыць сваю старонку, а лепш сайт у 
Інтэрнэце. Вельмі патрэбна. Т.: (8-01632) 7-18-96, Юры 
Сяргеевіч (пажадана ўдзень) 

Крыўскія й Вялікалітоўскі ё ,містыкій . 
ныя сацыялістыя, завітаць на старонку “Сьвятая Дубро- 
вас - жыцьцёвая неабходнасьць. 


ммуу ТакізКізК.БігІапё.сот -- калядныя падаруначкі на 
любы густ. Заходзьце, калі ласка! Алесь 
праца 


Патрабуецца бухгальтар зь веданьнем кампутара 
раздробным гандлі. Т.: 228-45-88, Алесь 


Прапаную в/а працу для кожнага ў любы час. Капэрта са зв/ 
а. 213828, Бабруйск, а/с 22 


фізыка 
Прыватныя кансультацыі па фізіцы. Т.: 252-73-06 


фатаздымкі 





ідосьведам У 


ў Пружанаў (Берасьцейская вобл.) да 1939 
г. Т.: (01632) 7-18-96, Юры Сяргеевіч (пажадана 
ўдзень) . 


вывучаць жартуючы. Створана адмыслова дзеля хуткага 
вывучэньня і яснага ўзаемаразуменьня. Капэрта са зв/ 
а г купон б/а. А/с 9, 246008, Гомель-8 


паштовая скрынка 


Яўгену С. зь Пінску. Раз Вы патэлефана- 
валі на завод і яны выправілі памылкі на эты- 
кетцы, дык няварта рабіць ім дрэнную рэкляму 
ў газэце. 

Ярашу М. зь Менску. Узятае вамі інтэрвію 
не падыдзе па форме. Але там ёсьць важныя 
думкі, за якія мы схопімся, каб зрабіць нешта 
сваё. 

Са сп.Дзянісавым Вы можаце зьвязацца 
праз тэл. 268-066-92. 

Віктару Ф. зь Менску. Малюнак незлаба- 
дзённы. 











Наша Ніва [50] 11 сьнежня 2000 








Прадам: 

Зборы твораў: У.Караткевіча ў 8 т., Кузьмы 
Чорнага ў 8 т.; В.Быкава ў 4 т.; А.Адамо- 
віча ў 4т.; выбр. творы В.Быкава ў 2 т:.; 
В.Чаропка “Імя ў летапісе”. Т.: 258-43-54 


Бо так палюбіў Бог сьвет, што аддаў Сына Свайго Адзінароднага, каб 
усякі, хто веруе ў Яго, ня згінуў, але меў жыцьцё вечнае. Ян 3:16 
БЕЛАРУСКАЯ ЭВАНГЕЛЬСКАЯ ЦАРКВА 
Набажэнства штонядзелі ў Менску а 17-й гадзіне: вул. Любімава 21-56, 
тэл.: 279-71-31, 270-89-87. Штонядзелі ў Асіповічах а 10-й гадзіне: вул. Леніна 40, тэл.: 
20-840, у Барысаве шточацьвер а 18 гадзіне, вул. Ватуціна 38-45, тэл. 54-908. 










Падзяка 
Сёлета, 16 лістапада, мінула мне 75 гадоў. 
З гэтай нагоды ўсім. Суродзічам за іхныя 
віншаваньні й пажаданьні - сардэчная й 
шчырая падзяка. 
Жадаю ўсім добрага здароўя, радасных Каля- 
даў і як найлепшага, з посьпехамі, Новага 


Году! 


“незалежная тазэта” 
заснаваная ў 1906, адноўленая ў 1991 


Сяргей Дубавец 
Андрэй Дынько 
Павал Жук 

Віялета Кавалёва 
Аляксандра Макавік 
Мікола Раманоўскі 
Аляксей Чарняеў 


рэдакцыя газэты 
“Наша Ніва" 


АДРАС ДЛЯ ДОПІСАЎ: 
220050, Менск, а/с 537 
Теі4ах: (017) 213-32-32 
Е-таіі: піуа(Физег.ипібе!.бу 
рр: //тетыегэ.прсі.сот/паза піуа/ 
О НАША НІВА. Спасылка на «Нашу Ніву» абавязковая. 6 
палос фарматам А2. Друкарня выдавецтва «Беларускі Дом 


друку». Менск, пр. Скарыны, 79. Рэдакцыя не нясе адказ- 
насьці за зьмест рэклямных абвестак. Кошт свабодны. 


Пасьведчаньне аб рэгістрацыі пэрыядычнага выданьня 
Ме 581 ад 4 ліпеня 1996 г., выдадзенае Дзяржаўным 
камітэтам па друку Рэспублікі Беларусі. Юрыдычны адрас: 
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